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Til lovforslag nr. L 231. Beteenkning afgivet af Boligudvalget den 23. maj 2001

Betaenkning

over

Forslag til lov om @ndring af lov om leje af erhvervslokaler
m.v. (erhvervslejelov), lov om leje og lov om leje af almene
boliger

(Ophavelse af lejeforhold som folge af overtreedelse af forbud nedlagt i medfer af lov om forbud
mod besaggende i bestemte lokaler)

[af by- og boligministeren (Lotte Bundsgaard)]

1. ZAndringsforslag

Der er af Kristeligt Folkepartis medlem af ud-
valget stillet 6 eendringsforslag til lovforslaget.

2. Udvalgsarbejdet

Lovforslaget blev fremsat den 27. april 2001
og var til 1. behandling den 10. maj 2001. Lov-
forslaget blev efter 1. behandling henvist til be-
handling i Boligudvalget.

Mader
Udvalget har behandlet lovforslaget i 2 meder.

Horing

Et udkast til lovforslaget har inden fremseettel-
sen varet sendt i hering, og justitsministeren
sendte den 9. april 2001 dette udkast til udvalget,
jf. alm. del — bilag 165. Den 3. maj 2001 sendte
by- og boligministeren de indkomne heringssvar
og den 7. maj 2001 et notat herom til udvalget.

Sammenhceeng med andre lov- og beslutningsfor-
slag

Lovforslaget skal ses i sammenheng med lov-
forslag nr. L 234 om forslag til lov om forbud
mod besggende i bestemte lokaler. Dette lovfor-
slag er blevet behandlet i Retsudvalget.

Sporgsmdl

Udvalget har stillet 2 spargsmal til by- og bo-
ligministeren til skriftlig besvarelse, som denne
har besvaret.

3. Indstillinger og politiske bemzerkninger

Et flertal i udvalget (S, V, KF, CD, RV og Kir-
sten Jacobsen (UP), indstiller lovforslaget til
vedtagelse ucendret.

Et mindretal i udvalget (SF og EL) indstiller
lovforslaget til forkasteise ved 3. behandling.
Mindretallet stemmer imod de stillede eendrings-
forslag,

Socialistisk Folkeparti finder det rigtigt, at der
skal kunne sattes ind over for aktiviteter, der
medfarer gener, generel utryghed og forrdelse af
ejendommens milje. Det er imidlertid muligt al-
lerede inden for den nugeeldende lejelovgivning.
SF finder derfor ikke, at loveendringen er ned-
vendig for at kunne opsige lejemal pa grund af
aktiviteter, der skaber generel utryghed og forra-
else af ejendommens miljo.

Der kan méaske vere behov for, at det indskaer-
pes, at udlejeren har pligt til at serge for god or-
den i ejendommen og i den forbindelse om ned-
vendigt opheeve lejemalet, sdledes at udlejeren
ikke kan holde handen over ulempeaktiviteter,
men det nye i loven er, at en straf i sig selv kan
medfare opsigelse af lejemal, hvor det dog for-



