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Bem aeii‘ k n‘iin ger o
Tilnr. 1 og 5 ,
ZAndringsforslagene indebarer, at kravet om

partsidentitet i tlnglysnlngsafglﬂslovens §7, stk.
3, ophzves med den konsekvens, at samme type

rettighed kan tinglyses pé flere faste ejendomme -

inden for samme retskreds (eller i loseregenstan-
de m.v.) for samlet 1.400 kr. ZAndringen foreslas

at have virkning for anmeldelse til tinglysning

foretaget fra lovforslagets fremsaettelse den 5.
april 2001.-

F orslagsstllleren finder det naturligt at medta-
ge aendrmgsforslagene under henvisning til, at
de i lovforslaget- foresliede endringer ifelge
lovforslagets bemarkninger har til formél at zn-
_dre uhensigtsmassige afglftsforhold opstaet i til-
“knytning til tinglysningsafgiftslovens aflgsning
af stempelloven pr. 1. januar 2000. - .

Efter den galdéende bestemmelse ‘i tinglys-
ningsafgiftslovens § 7, stk. 3, kostet tinglysning
af samme type rettigheder pa flere faste ejen-
domme inden for samme retskreds eller i flere
‘lgseregenstande m.v. 1.400 kr., hvis rettigheder-
ne er mellem samme parter. Ex partsidentitetsbe—

. grebet ikke opfyldt, skal afgiften pa 1 400 kr. be-
tales for hver enkelt part.

< Den nugaeldende tmglysnmgsafglftslov blev,
indfert med virkning fia 1. januar 2000 og aflg-

- ste stempelafgiftsloven og bestemmelser i bl.a.
- retsafgiftsloven (L 208, folketmgsaret 1998-99).

Definitionen af part31dent1tetsbegrebet i ting-

: lysningsafgiftslovens § 7 fremgik ikke direkte af -

lovteksten ved vedtagelsen af L 208, men blev
indsat ved en efterfolgende. aendrmg af tmglys—
nmgsafglﬁsloven (L 25, folketingsaret 1999-
2000). Den daveerende skatteminister pointerede
med henvisning til bemarkningerne til L 208, at
- der ikke var tale om materielle @ndringer i for-
" bindelse med L 25°s @ndring af tinglysningsaf-
- giftsloven. Dette er der siden hen:-sat sporgs-
maélstegn ved, jf. henvendelserne fra Hans Wil-
- lumsen, Arhus C, til Skatteudvalget og skattemi-
nisterens kommentarer hertil (alm. del — bilag
419,476,477, 498 og 544). . ‘

Skatteministeren har i sine svartil udvalget:
vedmrende problemstillingen om partsidentitet

oplyst at bl.a. ejerlejligheder i et ejendomskom-
pleks i relation til tmglysmngsafglftslovens §7,
stk. 3, ikke anses som en og samme part; men

~ derimod som selvstendige enheder. Konsekven-

Bet. o.'lovf. v’edr“afgift_raf*tiﬂgiysﬁing myv. ‘

" sen heraf er; at det koster 1 400 kr pr: lejhghedr :
‘nar der skal tmglyses en rettlghed mellem 1eJ11g-
~ hederne og en -anden patt. Ejerlejhgheder iet

ejendomskompleks, som f.eks. ensker at give
naboejendommen ret til at feerdes igennem en
port eller benytte. parkerlngspladser kan derfor

ikke fa tinglyst denne rettighed.til samlet 1 400°
kr. for alle lejligheder. Er-der 100 lejligheder iet -
“sadant - ejendomskompleks | koster det saledes

140.000 kr. at 3 tinglyst en sidan rettighed. Det -

- bemeerkes, at problemstllhngen ikke kun ger 81g

gaeldende i forhold til ejerlejhgheder men ogsd -
har betydmng i forhold t11 bla. grundejelfor- ’
enmger ,

Efter forslagsstlllerens opfattelse er det helt

urimeligt, at der i de omhandlede situationer, .

hvor den samme: rettlghed skal tinglyses pa flere -

naturligt sammenhgrende ‘matrikelnumre, skal =~

svares afglft for hvert enkelt matrikelnummer.
Dertil kommer, at der er en reel risiko for, at om-
kostmngerne forbundet med sédanne tlnglysnm-‘

ger kan fi et sadant samlet omfang, at de om-

handlede parter vil afholde’ ‘sig fra at fa rettighe-
derne tinglyst, hvilket synes ganske uhens1gts—' :

massigt henset til, at der er knyttet seerlige rets-

virkninger til disse reglstrermger Den geldende

hﬂje samlede afgift i disse situationer kan sale-
des i realiteten komme til at fungere som et

»tmglysmngsforbud«

Forslagsstllleren finder endv1dere at det vil
véere naturligt afgiftsmessigt at sidestille de om- -
handlede situationer med tilfzlde, hvor en: eje1-' ;
foremng far tinglyst rettigheden pé flere’ ejen- .

-domme og tilfzlde, hvor offenthgrethge byrder‘ (

tinglyses pd ﬂele ejendomme )
Forslagsstllleren har saledes noteret 31g, at, :

 skatteministeren har oplyst, at der efter’ praksisi -

visse tilfzelde kun betales 1.400 kr. i afgift ved
tinglysning af en rettlghed for e]erforemnger, .
fordi: eJerforenmger betragtes:som'samme part.

- Dette er efter det oplyste-tilfaeldet, hvis rettighe-

den Vedtages pa generalforsamlmgen i henhold .

" til ejerforeningens vedtagter med fornpdent
flertal og-der ved Vedtaegtsaendrmgen ikke sker

indgreb i ejernes 1nd1v1duelle rettlgheder over
lejlighederne... L

Vldere har skattemmlsteren oplyst at tmglys— -
ning af oﬁentlzgretlzge byrder pa flere e]endom~ »

‘me med forskellige ejere, f.eks. lokalplaner an-
laegsprojekter og andre rettlghcder derikke krae-



