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Bet. o. lovf. vedr. renter ved forsinket betaling m.v.

Vi kan godt se formélet med Enhedslistens &n-
dringsforslag, nemlig at der skal vaere en forud-
glende aftale, inden man opkraver gebyrer, men
vi mener, den foreslaede formulering er for
ufleksibel, fordi det ikke er defineret nermere,
hvad en aftale er i det pdgaeldende tilfalde.

Et femte mindretal i udvalget (EL) indstiller
lovforslaget til vedtagelse med de under nr. 1-3
stillede @ndringsforslag. Mindretallet vil stem-
me imod de under nr. 4-6 stillede eendringsfor-
slag.

Enhedslisten kan stette lovforslaget, som be-
tyder, at der kommer begrensninger i mulighe-
derne for at opkracve rykkergebyrer, som langt
overstiger de udgifter, der er forbundet med at
udsende rykkere. Enhedslisten mener, at der ber
veere lige vilkér for private vitksomheder, staten
og kommunerne og har derfor fremsat beslut-
ningsforslag nr. B 183 om gebyrer for rykkerbre-
ve fra amtskommuner og kommuner, som vil
sikre dette.

Demokratisk Folkeparti var pé tidspunktet for
betznkningens afgivelse ikke reprasenteret med
medlemmer i udvalget og havde dermed ikke ad-
gang til at komme med indstillinger eller politi-
ske udtalelser i beteenkningen.

En oversigt over Folketingets sammensatning
er optrykt i betenkningen. Der geres opmeerk-
som pé, at et flertal eller et mindretal i udvalget
ikke altid vil afspejle et flertal/mindretal ved af-
stemning i Folketingssalen.

5. Aindringsforslag med bemzrkninger

ZAndringsforslag
Til§ 1
Af justitsministeren, tiltradt af udvalget:
1) Efter nr. 2 indseettes som nyt nummer:

»01.1 § 2 endres »stk. 2« til: »stk. 3«.«
[Konsekvensandring]

Af et mindretal (EL):

2) I nr. 3 affattes det foresldede § 9 a, stk. 1, s&-
ledes:

»For rykkerskrivelser vedrarende fordringer i
henhold til en aftale som navnti § 7, stk. 1, kan
den erhvervsdrivende kreve et gebyr, jf. stk. 2,
hvis det fremgér af parternes forudgéende aftale,
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at der kan kraeves et sadant gebyr, og skrivelsen
er fremsendt med rimelig grund (rykkergebyr).
Den erhvervsdrivende kan endvidere krave et
gebyr, jf. stk. 3, for at anmode en anden om at
inddrive fordringen pd den erhvervsdrivendes
vegne, séfremt dette er sket med rimelig grund
og det fremgar af parternes forudgdende aftale,
at der kan kreeves et sddant gebyr (inkassoge-
byr).«

[Kun rykkergebyr efter forudgdende aftale]

Af et mindretal (EL), tiltrddt af et mindretal
(DF):

3) I nr. 3 affattes det foreslaede § 9 g, stk. 2, 1.
pkt., sdledes:

»Stk. 2. Der kan kreeves et rykkergebyr, som
ikke overstiger den erhvervsdrivendes omkost-
ninger ved den pageldende rykkerprocedure,
dog hejst 100 kr. inkl. moms for hver rykkerskri-
velse og hajst for 3 skrivelser vedrerende samme
ydelse.«

[Rykkergebyr ma ikke overstige omkostningen]

Af et mindretal (V, KF og KRF), tiltradt af et
mindretal (DF og CD):

4) I det under nr. 3 foresléede § 9 a, stk. 2, 1.
pkt., indsettes efter »100 kr. inkl. moms« orde-
ne: », jf. dog stk. 4,«.

[Konsekvenseendring]

5) I detunder nr. 3 foresldede § 9 q, stk. 3, ind-
sattes efter »100 kr. inkl. moms« ordene: », jf.
dog stk. 4«.

[Konsekvensandring]

6) I den under #r. 3 foresldede § 9 a indsattes
efter stk. 3 som nyt stykke:

»Stk. 4. 1 de tilfelde, hvor det er benbart, at et
gebyr pd 100 kr. ikke vil give fuld dekning for
de omkostninger, der er forbundet med rykker-
og inkassofunktionen, vil der kunne fastsattes et
hejere gebyr.«

Stk. 4 bliver herefter stk. 5.

[Rykkergebyr skal kunne deekke den faktiske
omkostning]

Beme@rkninger

Til nr. 1

Der er tale om konsekvensaendring, jf. lovfor-
slagets § 1, nr. 1 og 2.

Udvalgenes betaenkninger m.m. (undt. finans- og tillegsbev.lovforslag)



