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on ber til eksempel en anden mandr ‘der kun har
. haft enkeltstaende forhold til moderen, ikke kun-

" ne-rejse faderskabssag P4 den anden side skal -

‘endringsforslaget ogsi sikre, at en mand, der var

- gift med moderen eller levede fast sammen med adgang il at rejse faderskabssag, bemerkes, at

kravet i § 6, stk. 2, 2. pkt., om et fast samlivsfor-

“hende i den periode, hvor hun blev gravid, har

" ret til at fi pregvet, om han er far til barnet, ogsd
selv om han og moderen er gdet fra hinanden in- -
s kden fgdslen, og moderen er blevet glft eller er

~ flyttet sammen med en anden. ,
Efter den foresldede nye bestemmelse ig 6

stk. 2, skal sggsmélsretten efter § 6,'stK. 1, derfor
som udgangspunkt ikke gelde i de tilfeelde, hvor

~moderen ved barnets fpdsel er gift, og @gteman-

den- reglstreres som far, eller hvor faderskabet -
registreres pd grundlag af en »omsorgs- og an-

, ~svarserklering«. 1 disse tilfelde har barnet ty-

~ pisk allerede. fra f;z)dslen en social far, som har

del i foraaldremyndloheden og som sammen

med moderen varetager omsorgen og ansvaret.
for barnet. Det foreslas derfor, at hvis faderska-
bet er registreret efter § 1 (aegteskab) § 2 (»om-
sorgs- og ansvarserklaeung« afgivet umiddelbart -
“efter fgdslen) eller §.3, if. § 14, stk. 1, (»om- S

.. sorgs- og ansvarserklaenng« afgivet mden fgds-

len), skal en. anden mand der har haft et seksuelt. -
forhold "til moderen 1ikke kunne' rejse ‘fader--
skabssag, jf. den nu foresléede § 6, stk. 2, 1. pkt.
‘En mand, der var gift med eller levede i et fast
" samlivsforhold med moderen i den periode, hvor
hun blev gravid (konceptmnspenoden) skal dog

-under alle omstendigheder kunne, rejse fader-
“skabssag. Dette fastslés i § 6, stk. 2, 2. pkt. Det
er tilstrekkeligt, at @gteskabet eller det faste

“samlivsforhold har bestaet ien del af konceptl—»
- onsperioden.

Hvis moderen 1nden for de 81dste 1() maneder

) f¢r barnets fpdsel har vare gift med en anden
mand uden at vare separeret, kan den nye &gte-
fzlle eller samlever ikke uden videre blive regi-

streret som barnets far. I disse tilfelde skal der

altid rejses en faderskabssag i statsamtet, og der

er.ingen begransning i adgangen til at rejse sag’

“efter § 6, stk. 1. Det indebarer blia., at den tidli-

gere ®gtefelle har ret til at fa prgvet, om han er
" far til barnet. Derfor ville det for s& vidt ikke
have varet n¢dvend1gt ogsdi§ 6, stk. 2, at med-
~ tageen regel om, at den tidligere gtefalle kan

" rejse faderskabssag. For at understiege, at en tid-

ligere egtefzlle og en tidligere fast samlever er

’llgestlllede med hensyn til muhgheden for-at reJ— :

se faderskabssag, er adgangen for den tldhgere' f ) "
, aegtefaelle til at rejse sag dog udtrykkehgt medta— S

get i bestemmelsen (§6, stk 2,2. pkt ). :
* For s vidt angar den tidligere faste samlevers ‘

holdindebzrer, at der skal vere tale om et sam—

‘ hvsforhold af aegteskabshgnende karakter af en.

. vis varlghed hvor parterne typisk har levet sam- - L
men pa fzlles bopal. Det er:dog ikke. udelukket,

- atkravet vil' kunne veere opfyldt, selv om parler~ V

ne f.eks. af’ arbejdsmeesmge grunde- har opret-

" holdt hver sin bolig, hvis:der dog har. veeret tale“ .
‘om et fast parforhold-af en laengere varlghed

}Endrmgsforslaget mdebaerer ikke nogen &n-
dringer 1 forhold til lovforslaget i'de tilfelde,
hvor moderen ¢ er uglft og hvor hun 1kke afgiver
en: »omsorgs- 0g’ ansvarserklaermg« sammen

med ‘en mand. T disse tilfelde vil en mand, der
har haft et seksuelt forhold til moderen i koncep- - .
-t1onsper10den, have ret til at rejse faderskabssag,

selv.om han kun har. haft et enkeltstaende for—f

~hold til moderen.

Stk 3 svarer til lovforslagets § 6 stk 2 med. o
en enkelt sproglig aendrmg som fgzslge af den nye
bestemmelse i § 6, stk. 2 C .

T1l nr. 2—5

" Der er tale om konsekvensa:ndrmgel som f;zjl-' -

\ ge af den foreslaede &ndrede affattelse af § 6.

Tllnr 6

7 Lovens ikrafttreeden foreslas udskudt fla den'
1. Juh 2001 til den 1. juli - 2002. - :

Tdet forslag til bgmelov, ‘der blev fremsat1f01— N
ketingséret 1999-2000 (Lovforslag nr. L 197, -
fremsat den 9. februar 2000), var ikrafttredel-
sesdatoen foresléet til den 1. juli 2001. Dette .
sene 1krafttraedelsest1dspunkt blev foresléet med
henblik p4 at give den ngdvendige tid til udarbej-

- delse af administrative forskrifter, informations- « .
“materiale og blanketter m.v. Forslaget til ikraft-

treedelsesdato blev ikke- Justeret i forbindelse

" med-genfremsettelsen af lovforslaget i. oktober -

2000. Det er imidlertid. nu ‘Justitsministeriets
vurdering, at opgaveme med. udarbe}delse afad-

-ministrative forskrifter, blanketter ve_]lednmger ,
m.v. er af s omfattende karakter, at det oprmde—
lige. forslag om en gennemfgrelsesperiode pa -

godt et ar fra lovens vedtagelse b;zsr fastholdes ‘-



