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Bilag til bet. o. lovf. vedr. Den Internationale Straffedomstol

folger et givet forhold, uanset at sagen har veeret
genstand for efterforskning.

En stats manglende vi/je til at efterkomme en
anmodning om samarbejde vil skulle behandles
efter reglerne 1 statuttens artikel 87, stk. 7. Den-
ne bestemmelse fastslar, at i det omfang en stat
undlader at efterkomme en anmodning om sam-
arbejde fra domstolen i strid med statuttens be-
stemmelser herom, og derved forhindrer dom-
stolen i at udfere sine funktioner, kan domstolen
fastsla dette og henvise sagen til Forsamlingen
af deltagerstater - eller Sikkerhedsradet i sager,
hvor Sikkerhedsrddet har henvist forholdet til
domstolen. Som det er anfort i regeringens be-
svarelse af Udenrigsudvalgets spergsmal 7, gar
dette ikke lengere end, hvad der ligger inden for
de almindelige rammer for folkeretlig tvistbi-
leeggelse.

Anvendelsesomradet for artikel 57, stk. 3, litra
d, begrenses yderligere derved, at et delvist
sammenbrud af statens retssystem, séledes at
kun visse organer er brudt sammen, ikke er til-
straekkeligt til, at anklageren selvsteendigt kan
foretage efterforskning pa en stats territorium
uden at sikre sig statens samarbejde, hvis andre
dele af retssystemet, der kunne varetage dette
samarbejde, fungerer. Endelig er der fastsat
strenge beviskrav for at anvende bestemmelsen,
idet det skal vaere dbenbart, at retssystemet er
ude af stand til at samarbejde.

Bestemmelsen vil i realiteten kun kunne blive
aktuel i situationer med et s& omfattende sam-
menbrud af en stats retssystem, at statens orga-
ner end ikke er 1 stand til at forhindre, at ankla-
gemyndigheden rent faktisk kommer ind pa ter-
ritoriet og udforer serlige efterforskningsskridt.
Der vil i givet fald veere tale om international bi-
stand til etablering af et yderst begranset mini-
mum af retsorden 1 tilfeelde, hvor den nationale
retsorden er brudt sammen i forbindelse med
krig eller tilsvarende forhold.

Det falger allerede af gaeldende FN-praksis pa
basis af FN-pagten, at Sikkerhedsradet i sidanne
tilfelde ville kunne tage skridt til sikring af en
grundleggende fred og orden, som ville kunne
veere langt mere vidtgéende, end hvad der folger
af artikel 57.

P4 den baggrund —i evrigt af de grunde, der er
anfert i bemaerkningerne til lovforslaget — er det
fortsat regeringens opfattelse, at der ikke er tale
om overladelse af befgjelser i grundlovens §
20’s forstand.

Spergsmal 12:

Ministeren bedes belyse, hvorvidt statutten for
Den Internationale Straffedomstol indeholder
bestemmelser, og i givet fald hvilke, som pé no-
gen méde kan tenkes at have prejudicerende
virkning for fortolkningen af grundlovens § 20 i
forbindelse med ratifikation af internationale
konventioner m.v. i fremtiden.

Svar:

Regeringens vurdering af lovforslagets for-
hold til grundlovens § 20 fremgér af lovforsla-
gets almindelige bemerkninger, afsnit 12, og er
efterfolgende uddybet i besvarelsen af Udenrigs-
udvalgets sporgsmal 4, 7 og 10 (L 20 — bilag 6,
7 og 8) ; '

Regeringen har foretaget en konkret vurdering
af, hvorvidt proceduren i grundlovens § 20 ber
finde anvendelse i forbindelse med dansk tiltree-
delse af statutten for Den Internationale Straffe-
domstol. De af statuttens bestemmelser, som i
seerlig grad har veeret vurderet i relation til
grundlovens § 20, er artikel 57, stk. 3, litra d, ar-
tikel 75 og artikel 99, stk. 4. Der er efter regerin-
gens opfattelse ikke yderligere bestemmelser i
statutten, der har relevans for eller ville kunne
have preejudicerende virkning for den fremtidige
anvendelse af grundlovens § 20.



