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Bilag til bet. o. lovf. vedr. Den Internationale Straffedomstol

overladelse af befgjelser i grundlovens § 20’s
forstand.

Indledningsvis bemerkes, at Danmark allere-
de har vaeret deltager i eller er omfattet af mindst
tre internationale straffedomstole. Det drejer sig
om Niirnberg-domstolen, der blev oprettet ved
en folkeretlig aftale, som Danmark tiltrddte
(Lovtidende C 13. nov. 1945), samt de to inter-
nationale straffetribunaler vedrerende henholds-
vis det tidligere Jugoslavien og Rwanda, der
begge er oprettet ved bindende sikkerhedsrads-
resolutioner i henhold til FN Pagtens kap. VIL

Artikel 54 i statutten for Den Internationale
Straffedomstol fastsldr, at Den Internationale
Straffedomstols anklagemyndighed har adgang
til at udfoere efterforskning pa staternes territori-
er i overensstemmelse med statuttens kapitel 9
og i de serlige tilfzelde, hvor forundersegelses-
kammeret har givet bemyndigelse hertil i med-
for af statuttens artikel 57, stk. 3 (d).

Statuttens kapitel 9 har overskriften »Interna-
tionalt samarbejde og retslig bistand«. Selve
overskriften peger sdledes klart i retning af, at
der er tale om et samarbejde mellem anklage-
myndigheden ud fra de normer, som i forvejen
kendes fra det mellemfolkelige retssamarbejde
mellem suverene stater. I overensstemmelse
hermed fastslas det udtrykkeligt i statuttens arti-
kel 93, stk. 1, og artikel 99, stk. 1, at staterne ved
gennemfarelsen af modtagne anmodninger om
bistand skal felge de nationale regler vedrarende
efterforskning. Modvaegten hertil er, at staterne
ifolge artikel 86 skal samarbejde fuldt ud med
domstolen med hensyn til efterforskning og til-
tale af forbrydelser, der falder ind under domsto-
lens jurisdiktion. I artikel 87 fastslas, at domsto-
len har befgjelse til at rette anmodninger til sta-
terne om samarbejde. Medlemsstaterne er endvi-
dere ifolge artikel 88 forpligtede til at sikre, at
der findes procedurer i den nationale retsorden
for alle de former for samarbejde, som er om-
handlet i denne del af statutten.

Hvis gennemforelse af en anmodning strider
mod en stats love ud fra hensyn til fundamentale
retsprincipper,- der er almindeligt anerkendte,

skal domstolen &ndre sin anmodning, medmin- -

dre der ved konsultationer kan findes en lgsning.
Staterne er endvidere ikke forpligtede til at med-
virke til at give oplysninger, der bererer den na-
tionale sikkerhed.

I artikel 87, stk. 7, fastleegges, at domstolen —
hvis en deltagerstat ikke opfylder domstolens
anmodning, og dette sker i strid med bestemmel-
serne i statutten, og hvis den manglende opfyl-
delse endvidere forer til, at domstolen ikke kan
udgve sine funktioner og befejelser i henhold til
statutten — kan fastsla dette og henvise sagen til
forsamlingen af deltagerstater eller til Sikker-
hedsradet, hvis sagen er rejst efter henvisning fra
Sikkerhedsradet. Dette gar ikke ud over, hvad
der ligger inden for almindelig folkeretlig bileeg-
gelse af tvister om fortolkmng af folkeretlige
sporgsmal.

Grundprincippet i statutten er saledes at deter
staterne, der udfoerer den efterforskning og tager
de gvrige retsskridt, som domstolen ensker. Det
i artikel 54 fastlagte princip om, at anklagemyn-
digheden kan handle pd medlemsstaternes terri-
torium, er altsd ikke et prlnc1p om, at anklage-
myndigheden kan handle pa egen hénd i med-
lemsstaterne. Grundprincippet rejser saledes in-
gen problemer i forhold til grundlovens § 20.

Et seerligt sporgsmél gor sig galdende med
hensyn til de seerbestemmelser; som findes i sta-
tuttens artikel:99, stk. 4. Ifolge denne bestemmel-
se kan anklagemyndigheden direkte pd med-
lemsstaternes territorium gennemfere en anmod-
ning fra domstolen til en medlemsstat om samar-
bejde. Dette geelder dog kun for anmodninger,
som kan udferes uden tvangsmeessige foranstalt-
ninger. Herunder herer folgende centrale eksem-
pler:

- Strengt nedvendige, frivillige interviews el-
ler afhgringer af personer — herunder uden op-
holdsstatens myndigheders tilstedeveerelse

- Undersogelser (uden andringer) af offentlige
omréder eller steder.

Under forhandlingerne om statutten forudsaet-
tes det, at det ma tilkomme anklageren at be-
demme, om anmodningen er strengt nedvendig.
Anvendelsen af den undtagelsesvise adgang for
anklageren til at gennemfere en anmodning pa
stedet forudsetter endvidere, at staten formelt
har modtaget en anmodning om samarbejde. Det
synes endvidere at folge af dette forbehold, at
adgangen ikke kan anvendes, hvor den normale
fremgangsméde ville kunne anvendes med et til-
fredsstillende resultat.

Selv disse begransede muligheder mdskraen-
kes yderligere gennem folgende betingelser som
opstilles i artikel 99, stk. 4



