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Konsistoriums kompetence er fastlagt i dis-

pensationsansogningens tekst til universitetslo-
vens § 3: »Konsistorium er DTU’s overste aka-
demiske organ«. Dette sikrer det interne akade-
miske demokrati og sikver konsistorium en gene-
rel kompetence i alle akademiske sporgsmdl, der
hidtil har veeret varetaget af konsistorium.«

Jeg kan tilslutte mig ovenstaende udtalelse.

Kontaktudvalgets bemaerkninger om den aka-
demiske frihed mi jeg pd det kraftigste afvise.
DTU vil ogsa fremover vare omfattet af univer-
sitetslovens § 1, stk. 2, hvorefter DTU fortsat vil
have til formal at drive forskning og give uddan-
nelse indtil det hgjeste videnskabelig niveau,
verne om forskningsfriheden samt bidrage til at
oge kendskabet til videnskabens arbejdsmetoder
og resultater

Sporgsmal 5

Ministeren bedes opregne alle de forhold der
adskiller DTU’s nye ledelsesstruktur fra den tid-
ligere, herunder bedes ministeren kommentere,
hvilket tab af indflydelse studerende og ansatte
vil opleve i de enkelte organer.

Svar:

Universitetsloven af 1999 giver i medfer af lo-
vens § 12 mulighed for, at det enkelte universitet
kan indrette sin styrelse ud fra konkrete gnsker
og behov.

Det hedder séledes i bemaerkmngeme »Navn-
lig har - universitetsloven vist sig at vare for fo-
kuseret pa en entydig model for universiteternes
interne styrelse uden tilstrekkelig hensyntagen
til de enkelte institutioners forskellighed. Stort
set alle institutioner har séledes segt og faet dis-
pensationer fra lovens styrelsesregler enten for
hele institutionen eller for forskellige centerdan-
nelser. Der er derfor behov for et opger med tan-
ken om en entydig made at organisere et univer-
sitet pd. Lovforslaget leegger op til et paradigma-
skifte, hvor universiteterne far fuld frihed til at
indrette sig efter egne onsker og behov under
forudsaetning af, at der fortsat er medarbejder-
og studenterindflydelse, en ansvarlig forvaltning
og en malrettet strategi for universitetets faglige
udvikling 0g bidrag til forskning, uddannelse og
samfundet i gvrigt.«

Jeg har saledes som minister mulighed for ad-
ministrativt at give det enkelte universitet de dis-
pensationer fra loven, som universitetet matte
enske under forudsetning af, at der fortsat er

medarbejder- og studenterindflydelse, en an-
svarlig forvaltning og strategi.

Imidlertid har DTU ikke alene gnsket en @n-
dret intern styrelse, men ogsd at overgd fra at
vaere en statsinstitution til at vaere selvejende.
Det siger sig selv, at jeg ikke administrativt kan
lade sa store formuevaerdier, som DTU repree-
senterer, overgd fra statsligt regi til selveje. Det
kraever Folketingets accept. Samtidig har der
navnlig inden for uddannelsessektoren dannet
sig en praksis for, hvilke krav vi stiller, hvis en
institution ensker at overgd fra statseje til selv-
eje, jf. f. eks. loven om Danmarks Paedagoglske
Universitet.

Det foreliggende lovforslag tilsigter derfor
alene, at Folketinget accepterer, at DTU’s for-
muemasse overgér fra statseje til selveje, og at
der i den forbindelse opstilles de nﬂdvendige ga-
rantier for, at en - formuemasse i denne storrel-
sesorden vil blive forvaltet forsvarligt. Som det
ogsa fremgér af loven om Danmarks Peedagogi-
ske Universitet, er det i den forbindelse et krav,
at den selvejende institution ledes af en bestyrel-
se med eksternt flertal og en ansat direktion, der
har det fulde ansvar for de akonomlske disposi-
tioner. -

At DTU samtldxg som konsekvens af overgan-
gen til selveje og som ensket i DTU’s udvik-
lingskontrakt ogsa har foresliet en rakke andre
endringer i universitetets styrelsesforhold, jf.
DTU’s dispensationsansggning -optrykt som bi-
lag 2 til lovforslaget, er noget, der vil kunne img-
dekommes administrativt. Jeg har dog fundet det
rigtigst at Folketinget kendte dispensationsan—
segningen for at kunne bedemme lovforslaget i
den rette kontekst.

Jeg har-allerede i mit svar pa Folketmgets
Forskningsudvalgs spergsmal 2 bekraftet, at op-
retholdelsen af medarbejderindflydelsen er en
vigtig forudseetning for, at jeg vil kunne imede-
komme en dispensationsansggning, Jeg vil sam-
tidig' gerne understrege over for udvalget, at det
er mindst lige sa vigtigt for mig, at studenterind-
flydelsen bevares i samme omfang som hidtil.

Med hensyn til de konkrete forslag til andrin-
ger henviser jeg til lovforslagets § 2 med tilhe-
rende bemaarlminger og DTU’s dispensations-
ansagnmg optrykt som bllag 2 til lovforslaget

Spﬂrgsmal 7:

Ministeren bedes redegare for, hvorledes
DTU kan siges at vaere underlagt universitetslo-



