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_ bejdsskadestyrelsen har modtaget anmeldel-
- se omi afgiftséret.«
" [Konsekvensandring]

Til § 7
3) Efter stk. 3 indseettes som nyt stykke:

»Stk. 4. Betaling af afgift efter § 5, som vedre-
rer institutioner, der er omfattet af statens ad-
gang til selvforsikring, jf. § 5, stk. 5, i lov om
sikring mod-folger af arbejdsskade, pahviler det
enkelte ministeromrade. Vedkommende mini-
ster kan fordele udgifterne pa de enkelte 1nst1tu-
tioner.«

[Statslige udglfter inklusiv selve_]ende 1nst1tu-
tloner] 4

* Ny overskrift
4) Efter § 8 indsée_ttes Sbni ny overskf_ift: '

o »Ikraﬁtraeden m 12 «
[Redaktlonel]

Bemaerknlnger ,

Tllnr 1-3

@konomiske og admzmstratzve konsekvenser

Zndringsforslag nr. 1 er et resultat af dreftel-
ser med Forsikring og Pension og medferer en
mere retfaerdxg fordeling af afglften mellem de
afgiftspligtige.

Endrmgsforslag nr. 1 betyder at afregningen
af de afg1ftsphgt1ges endelige andel af’ afglften
skydes fra aret efter afgiftsaret til fem &r efter
udlebet af afglftsaret Andringsforslaget vil

hverken pav1rke statens provenu eller likviditet. -

Andringsforslag nr. 1 forventes saledes ikke
at have administrative konsekvenser '

Zndringsforslag nr. 2 har i ingen rakonomlske
eller administrative konsekvenser. -

Zndringsforslag nr. 3 sikrer, at selvejende in-
stitutioner under de enkelte ministerier ogsa vil
komme til at baere detes del af byrden i forhold
til de arbejdsskader, der opstér her.

Af Undervisningsministeriets hgringssvar
fremgar, at det vil medfere en ikke ubetydelig
administrativ belastning, at ministeriet fremover
skal opkreeve afgiften hos institutionerne. Un-
dervisningsministeriet (og andre statslige forsik-
ringsenheder) kan dog, hvis udgifterne ved at
fordele afgiften p& de underliggende selvejende

institutioner ikke star mal med indtsegten, vaelge
at afstd herfra. - .

lejamazsszge konsekvenser

- ABndringsforslagene vurderes - 1kke at have
mll_];amaesmge konsekvenser

Forholdet tll E U- retten :

‘ }Endrmgsforslagene vurderes ikke at have be—
tydning i forhold-til EU-retten.

Horinger

Det kan oplyses, at aendrmgsforslagene er ud-
arbejdet efter dreftelse med Forsikring og Pensi-
on, Undervisningsministeriet samt Arbejdsska-
destyrelsen. Horingssvar modtaget fra de pagel-
dende er fremsendt til udvalget. Zndringsforsla-
gene har ogsa vaeret dmftet med Justltsmlmsterl-
et :

Adnr. 1

Forsﬂcrmg og Pension har i s1t hzrmgssvar af
17. november 2000 anmodet om, at forslaget
aendres for at undgéd konkurrenceforvndnmg
mellem fors1kr1ngsse1skaber som allerede i dag
tegner arbejdsskadeforsikringer, og forsikrings-
selskaber, der pabegynder tegning af arbejdsska-
deforsikringer efter 1. januar 2001, samt i ‘for-
bindelse med overdragelse af en arbejdsskade-
forsikringsbestand fra et selskab til et andet. ZBn-
dringsforslaget udsprmger sdledes af droftelser
med bl.a.’ Forsikring og Pens1on om hvordan
man leser dette problem.

Efter eendringsforslaget @ndres. afglftsgrund-
laget fra at veere de tilkendte godtgerelser og er-
statninger i afgiftsaret til at vaere de godtgarelser
og erstatninger, der folger af”

1) ‘ulykkestilfelde, der skyldes arbejdet eller de

~ forhold, hvorunder dette foregar og som er

indtruffet i afgiftséret,

2) ‘skadelige pavirkninger af hejst fem dages
+ varighed, der skyldes arbejdet, eller de for-
~ Hold, hvorunder dette foregar og som er

indtruffet i afgiftsaret,

3) pludselige lgfteskader, som er indtruffet i af-

giftsdret, og

4) erhvervssygdomme, som Arbejdsskadesty-

relsen har modtaget anmeldelse om i af-
giftsaret.

Forskellen pa arbejdsulykker, kortvarige ska-
delige pavirkninger og pludselige lafteskader i
forhold til erhvervssygdomme skyldes, at er-



