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F. t. 1. om ophavelse af forzldede regler

spgelser, og jeg vil tillade mig at saette spargsmalstegn
ved, om en sidan undersggelse er umagen verd. P4
den baggrund er det regeringens opfattelse, at der ikke
pé nuveerende tidspunkt ber iverksattes et storre ar-
bejde med at gennemgé forhold med hensyn til de
nzvnte bestemmelser i kongeloven, Danske Lov 0g
tronfalgeloven.«

Ministeren har ret i, at det er meget usedvanligt, at
der er bestemmelser vedrarende kongehusets forhold,
som bade er reguleret i Lex Regia og i Danske Lov. Et
bidrag til forklaringen er, at Lex Regia i starten var
hemmelig! Det er normal dansk retspraksis, at en ny-
ere lov, der regulerer samme forhold som en gammel
lov, har forrang. Ud fra den praksis vil ophavelsen af
bestemmelserne i Lex Regia kunne ophaeves, da de er
gentaget 1 Danske Lov.

Justitsministeren sagde endvidere: »Herudover ind-
gér i lovforslaget en reekke love, som angives at have
udtemt deres formal. Som eksempel pa sédanne love
kan nzvnes de mange love om anleg af jernbane-
strekninger, broforbindelser og veje samt love om af-
holdelse af folkeafstemninger, som Frihed 2000 nu
har foresldet skal ophaeves. Som begrundelse herfor
har Frihed 2000 bl.a. anfort, at en stor del af disse love
m.v. for leengst har udtemt deres formal. Hertil er at
sige, at'i det omfang, sddanne love har udtemt deres
formél, er en sddan ophavelse ikke nedvendig, og der
er heller ikke tradition for, at man udtrykkeligt ophee-
ver sadanne retsforskrifter ved lov. At pabegynde en
praksis, hvorefter denne type af love fremover formelt
skal ophaves af Folketinget, forekommer ikke hen-
sigtsmaessig. Det ville for det forste kreeve en detalje-
ret genmnemgang af det samlede danske regelkompleks
med henblik pa at fremfinde alle de love m.v., som
ikke er-medtaget i det foreliggende lovforslag, men
som ud fra de samme argumenter ligeledes ville skulle
opheves. Dertil kommer, at en sddan praksis mé anta-
ges at ville medfare et ikke ubetydeligt merarbejde, en
merbelastning af Folketinget, idet Tinget oven i den
store maengde af lovforslag, som allerede i dag passe-
rer gennem Folketinget, fremover tillige skulle be-
handle og vedtage en lang razkke lovforslag, som ale-
ne ophaever en eller flere love.« o

Forslagsstillerne synes ikke, det er korrekt, nar ju-
stitsministeren angiver som &rsag til, at anleegslove
bare bliver hengende, at det er, fordi det er der tradi-
tion for. Siden regeringsskiftet i 1993 har der faktisk
varet fremsat og vedtaget en reckke lovforslag, som
netop har det indhold. Her skal blot neevnes tre eksem-
pler. Den 10. december 1998 fremsatte den davaren-
de fodevareminister lovforslag nr. L 139, som ophee-
vede en masse gamle bestemmelser (Folketingstiden-

de 1998-99, Folketingets forhandlinger side 2733,
4827 og 4922, tilleg A side 3273 og 3282, tilleg B
side 408 og tilleeg C side 380). 11. februar 1999 var
det lovforslag nr. L 184, hvor man i en lov om faerge-
fart ophezevede syv gamle bestemmelser (Folketingsti-
dende 1998-99, Folketingets forhandlinger side 4266,
7106 og 7227, tilleg A side 4390 og 4410, tilleg B
side 1048 .og tilleg C side 745), og 7. oktober 1999
var det lovforslag nr. L. 7 om nedlaeggelse netop af en
jernbanestreekning mellem Hobro Havn og Hobro
Station - (Folketingstidende 1999-2000, Folketingets
forhandlinger side 387, 1259 og 1451, tilleg A side
883 og 886, tilleg B side 27 og tilleeg C side 9).

- Tre eksempler p4, at den tankegang, der ligger til
grund for en raekke af de bestemmelser, forslagsstil-
lerne har medtaget, altsd heller ikke er regeringen
fremmed. :

Birthe Ronn Hornbech (V) spurgte: »Er der ikke
mulighed for med den nye Retsinformation at foretage
en datasammenskrivning, s gaeldende ret bliver mere
overskuelig?«

Forslagsstillerne har faktlsk allerede ved arbejdet
med nervarende forslag og med L 219 opnéet det,
Birthie Renn Hornbech foreslar, som det fremgér af ju-
stitsministerens besvarelse af S 604 fra folketingséret
1999-2000, hvori det hedder: »I forleengelse af det an-
forte kan det oplyses, at Sekretariatet for Retsinforma-
tion nu har oprettet »Danske Love« pd Retsinformati-
ons hjemmeside pa Internettet. Her er alle love og lov-
bekendtgarelser (med tilherende @ndringslove), som
efter Retsinformations oplysninger er geeldende i dag,
indlagt i kronologisk orden.« (Folketingstidende
1999-2000, Folketingets forhandlinger side 1961 og
4582).

Forslagsstllleme er naturligvis serdeles tilfredse
med, at arbejdet med dette projekt har udlest denne
forbedring. Men tilbage stér fortsat, at Retsinformati-
on ikke er 100 pet. sikker.

Under forstebehandlingen af L 219 blev det natur-
ligvis ogsd diskuteret; hvordan forslaget skal kunne
opné en serigs behandling i Folketinget. Muligheden
var, at Justitsministeriet laver tre lister. En liste over
hvilke punkter i L 219, der uden problemer kan opha-
ves. En liste over, hvilke punkter i L 219 der kraver
en grundigere vurdering. Og endelig en liste over de
punkter, der efter Justitsministeriets opfattelse er pro-
blemer med. Ud fia disse lister kan der s stilles &n-
dringsforslag i Retsudvalgets beteenkning til andenbe-
handlingen af forslaget.

En lignende arbejdsgang vil veere god for nervae-
rende lovforslag, da denne fremgangsmade opnéede
stotte under forstebehandlingen af L 219.



