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F. t. 1. vedr. straffeloven og lov om social service

samlet gennemgang af disse overvejelser henvises til
rapporten s. 143-146. '
Det er ekspertgruppens opfattelse at en konverte-
ring alene mé antages at ville udlese en kortere eller
méske slet ingen ubetinget feengselsstraf, og at udsig-
ten til en sddan omsatning derfor naeppe vil virke af-
skreekkende pa unge, der ikke gnsker at deltage posi-
tivt i gennemforelse af ungdomssanktionen. Bl.a. pa
denne baggrund har ekspertgruppen ikke stillet for-
slag om, at en ungdomssanktion i forhold til unge, der

under afviklingen af sanktionen-viser sig at veare’
uimodtagelige, skal kunne omsettes til en ubetinget

feengselsstraf.
Ekspertgruppen er opmarksom pé-de problemer for
behandlingsmiljeet pa de sociale institutioner, som
- den manglende konverteringsmulighed i visse — for-
hébentlig f& — tilfeelde kan medfere. Ekspertgruppen
har dog fundet, at de muligheder, som en ungdoms-
sanktion indeholder f.eks. med hensyn til tilbagefarsel
til sikret afdeling, i de fleste tilfeelde m4 antages at
vaere egnede til at lose eller i hvert fald at athjeelpe de
problemer, som modvillige unge kan give anledning
til. Der vil ogsa vare mulighed for at fjerne den pa-
geeldende fra de andre unge for at undgé en negatlv
pav1rkmng af behandhngsmﬂjraet

4.2.8. Ny krzmmalltet

Huvis en person, der er undergivet en ungdomssank-
tion, begir ny kriminalitét, mé der tages stilling til,
hvilken betydning det skal have for ungdomssanktio-
nen. - ' '

Det bemerkes indledningsvis, at ekspertgruppens
forslag til en ungdomssanktion ikke har karakter af en
betinget dom, der efter bestemmelsen i straffelovens
§ 61, stk. 2, kan blive udlest ved ny kriminalitet, sile-
des at der kan blive udmalt en feellesstraf for bade den

-oprindeligt pademte kriminalitet og den nye krimina-
litet. Det indebeerer, at der i straffastsettelsen i forbin-
delse'med ny kriminalitet efter en dom til ungdoms-
-sanktion ikke skal indgé en strafdel hidrerende fra den
ikke fuldt ud afviklede ungdomssanktion. Dette ude-
lukker selvsagt ikke, at det ved straffastseettelsen for
den nye kriminalitet kan indgé som en skarpende om-
stendighed, at den nye kriminalitet er begaet, mens
vedkommende er undergivet en strafferetlig foran-
staltning (ungdomssanktionen).

Det er ekspertgruppens opfattelse, at ny kriminalitet
ikke ber indebzre, at ungdomssanktionen bortfalder —
men eventuelt afbrydes, hvis der i anledning af den
nye kriminalitet sker varetegtsfeengsling. Der henvi-
ses herved til det ovenfor anferte om ungdomssankti-

otien som en sanktion, som den unge normalt ikke kan -
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 blive »smidt ud af«. Dette udgangspunkt mé dog fra-
- viges ved grovere kriminalitet, hvor den unge stér til

en lengerevarende ubetinget feengselsstraf. Om be-
handlingen af ny kriminalitet, der begés af unge, som
er undergivet en ungdomssanktion henvises til rap-
porten s. 146-148 og til bemaerknmgelne til lovforsla-
gets§ 1, nr. 1.

4.3. Regerzngens overvejelser: .

4.3.1. Ekspertgruppens forslag

- Regeringen kan af de af flertallet i ekspertgruppen
anforte grunde tiltraede, at der i straffeloven indferes
mulighed for at idemme unge lovovertraedere en ung-
domssanktion. ‘ -

Det er saledes ogsé regeringens opfattelse, at det
selv med en fuld udnyttelse af de eksisterende ind-
grebsmuligheder ikke 1 alle tilfeelde vil veere muligt i
tilstraekkeligt omfang at imedekomme behovet for at
kunne gennemfore en fastholdelse, der kan beskytte
det omgivende samfund mod ny kriminalitet og pé
samme tid give mulighed for at iverksatte og gen-
nemfore en behandling, der pa lengere sigt kan vaere
egnet til at resocialisere den unge.

For sé-vidt-angér spergsmélet om afgreensmngen af
strafkravet 1 forhold til malgruppen for en ungdoms-
sanktion er regeringen enig med ekspertgruppen i, at
ungdomssanktionen ber kunne anvendes i sager, hvor
domstolene i dag ville idemme en ubetinget fengsels-
strafi intervallet fra 30 dage op til ca. 1 & ar. Regeringen
er endvidere enig med ekspertgruppen i, at det ikke
bar vaere udelukket at anvende sanktionen over for un-
ge, der star til en lidt laengere fengselsstraf, f.eks. pa
lérog6 méneder, hvis ungdomssanktionen anses for
mere formalstjenlig end almindelig feengselsstraf, Re-
geringen kan saledes tiltreede ekspertgruppens over-
vejelser vedrerende overgrensen for strafkravet.

Ekspertgruppen har med hensyn til angivelsen af en
undergraense bemeerket, at hvis sagen kan afgores
med bede, tiltalefrafald (eventuelt med ungdomskon-
trakt), betinget dom eller dom til samfundstjeneste, s&
kommer ungdomssanktion ikke pé tale. Disse sankti-
onstyper vil efter eks'pertgruppens’ opfattelse dog
nzppe vare relevante i forhold til unge, der bade op-
fylder beskrivelsen af den sociale profil og kriminali-
tetskravet (jf. pkt. 3.2.1. ovenfor).

Regeringen kan tiltreede disse synspunkter. Man m4 -
dog i den forbindelse vaere opmarksom p4, at greensen

"mellem ubetinget og betinget dom ikke er ganske

skarp i retspraksis, og at selve eksistensen af den ny
sanktionsform’ vil kunne pavirke sanktionsvalget i

.dette greenseomrade.
Fremsatte lovforslag (undt. finans- og tilleegsbev.lovforslag)



