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F. t. beslutn. vedr. valg af plejehjem og plejebolig

Bem'cefkninger"t:ilforslagef B

Beslutningsforslaget er en uendret genfrémseittelse

af beslutningsforslag nr. B 101, folketingsaret 1999-
2000 (se Folketingstidende 1999-2000, forhandlin-
gerne side 5556 og tilleg A side 5678 og 5680).

Alle eldre, der er visiteret af kommunen til en ple-
jehjemsplads eller plads i en plejebolig, skal have ret
til at veelge netop det plejehjem eller den plejebolig,
der opfylder den enkelte zldres krav til tryghed og
kvalitet i plejen. Retten til frit at velge plejehjem og
plejebolig skal ogsa galde, selv om det fortrukne ple-
jehjem/plejebolig tilfeeldigvis er placeret i en anden
kommune.

Lovgivningen skal ikke spande ben for, at borgerne
kan valge de losninger, som lige netop passer den en-
kelte borger bedst. Tanken om frit valg har da ogsa
vundet indpas inden for bade bernepasningsomradet
og sygehusomradet.

I dag stiller loven krav om religiese eller familie-
maessige tilhersforhold, for aldre personer kan valge
at bosatte sig pa et plejehjem/i plejebolig i en anden
kommune. Enkelte kommuner har desuden etableret
samarbejdsaftaler pa omréadet, som muligger friere
valg. Antallet af ®ldre, der p4 denne made har adgang
til at veelge plejehjem/plejebolig pa tvaers af kommu-
negranserne, er imidlertid begrenset.

I godt tre fjerdedele af kommunerne er der i ovrigt
mulighed for, inden for kommunegraensen vel at meer-
ke, at vaelge et ikke-kommunalt tilbud — typisk selv-
ejende institutioner.

Praksis vil derfor ofte vere ganske forskellig fra
kommune til kommune.

Forslagsstillerne finder det desuden for snavert, at
den zldre skal kunne dokumentere sarlige familie-
massige eller religiose forhold eller vere omfattet af
lov om erstatning til besattelsestidens ofre, for ved-
kommende kan fa en plejehjemsplads/plejebolig uden
for kommunen. Den begransning i det frie valg skal
vk,

Forslagsstillerne ensker ensartede rettigheder for
vore zldre medborgere, uanset hvor i landet de er bo-
sat.

" I pvrigt oplever kommuner, der har indfert friere
valg inden for &ldreomrédet, at borgernes tilfredshed
med de leverede velferdsydelser stiger.

Det frie valg kan ogsa vaere med til at sa&tte storre
fokus pa kvaliteten af pleje pa det enkelte plejehjem.
Flere af de sakaldt utidssvarende plejehjem, hvor den
bygningsmeessige standard ikke helt er pa hejde med
nutidens krav, har til gengeld ofte nogle kvaliteter,
hvad angar nerhed og omsorg, som méske ikke altid
er til stede inden for mere moderne plejehjemsmiljoer.

Socialministerens tanker om at uddele karakterer til
de enkelte plejehjem vil jo ogsa forst for alvor fi me-
ning, hvis det knyttes sammen med et reelt frit valg af
plejehjem/plejebolig. Beslutningsforslaget skal derfor
ses i sammenhaeng med forslagsstillernes andre be-
slutningsforslag om kvalitetsstandarder i &eldreomsor-
gen og skaerpet tilsyn i ldreomsorgen.

Rent praktisk skal pengene felge den enkelte xldre
borger fra hjemkommunen. Forslaget vil derfor ikke
medfere merudgifter for de kommuner, som oplever
en nettotilflytning af eldre borgere. Fraflytningskom-
munen er nemlig forpligtet til at betale, hvis kommu-
nens ldre ensker et ophold pa plejehjem/i plejebolig
i andre kommuner. Prisen, som fraflytningskommu-
nen skal betale, skal fastsettes som et gennemsnit af
prisen for en plejehjemsplads/plejebolig i tilflytnings-
kommunen. Fraflytningskommunen er som i dag for-
pligtet il at betale, til den aldre flytter tilbage til kom-~
munen eller der.

I de tilfzlde, hvor den @ldre pa grund af demens
m.v., ikke har mulighed for selv at veelge, skal det
vare op til de parerende at veelge det rette plejehjem
eller den rette plejebolig.

Forslagsstillerne er opmaerksom pé, at der kan gé op
til et par 4r, inden ordningen er fuldt indkert.

Beslutningsforslaget skal ses i sammenheng med B
51 om tilsyn med plejesektoren i kommunerne og B
52 om indferelse af kvalitetsstandarder i den kommu-
nale plejesektor.



