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‘Bilag 3

: Ve‘dmr‘_e»ndevdispensationsanSﬂgning

Danmarks Tekniske Univeérsitet har i brev af
9. oktober 2000 til Forskningsministeriet oplyst,
at konsistorium pé sit mgde den 4. oktober 2000
har besluttet, at DTU i forbindelse med den plan-
lagte overgang til selveje skal soge ministeriet
om dispensation i henhold til universitetslovens
bestemmelser.- Som bilag var vedlagt dispensati-
onsans;agmngen i henhold til universitetslovens
§ 12, stk. 1.- :

Forskmngsmmlsterlet skal indledningsvis
kvittere' for modtagélsen og vil.i det folgende
fremsette sine bemeerkninger til ansggningen.

For en god ordens skyld skal det understreges,
at den konkrete dispensation fra universitetslo-
ven forst kan gives pd det tidspunkt, hvor der
foreligger et udkast til vedtaegter, som kan god-
kendes af forskningsministeren. Det er séledes
en forudsztning, at Folketinget vedtager den
nedvendige lovgivning for DTU's overgang til
selveje.

Efter at have gennemgéet ansggningen er det

ministeriets opfattelse, at de anferte principper
opfylder de betingelser, der ma stilles til organi-
sation og ledelse i et fremtidigt selvejende DTU.

Ministeriet har i den forbindelse lagt veegt pé, at - -

anspgningen tager hensyn til, at everste myndig-
hed pa DTU bliver en bestyrelse, som ansatter
DTU's rektor. Ministeriet har tillige dreftet an-
sogningen med kontorchef Niels Grolin, DTU,
og Mogens Bundgaard Nielsen.

Ministeriet har dog en rackke bemaerkninger til
den konkrete udformning, som er anfert neden-
for. Flere af bemeerkningerne relaterer sig til det
forhold, at ministeriet finder, at der er behov for
en przcisering af forholdet mellem bestyrelse,
konsistorium og rektor:

e p. 5, kapitel 2, styrelsesregler, bestyrelsen: Det

bar fremgs, at bestyrelsen »varetager instituti-
onens interesser som uddannelses- og forsk-
ningsinstitution«, jf. universitetslovens § 3,
stk. 1.

e p. 5. kapitel 2, styrelsesregler, bestyrelsen: Det
ber fremgs, at bestyrelsen udarbejder forslag
til udviklingskontrakter, jf. universitetslovens
§ 3, stk. 2, nr. 4.

e p. 5, kapitel 2. styrelsesregler, kons1storium

Satningen »Konsistorjum har ansvar - for -

" DTUs akademiske sager...« aendres til: »Kon-

sistorium forestar DTUs akademiske sager«.
Kon51stor1um har ikke i juridisk forstand »an-

‘svaret«, nar bla. legalitetskontrollen ligger

hos rektor.

> p. 6, kapltel 2, styrelsesregler= kon51stor1um,
§ 3. stk. 2.: Det er anfert, at wrektor drafter

vasentlige oplaeg om strategi, orgamsatonske
@ndringer og ekonomi med konsistorium«.
Denne formulermg ber zndres, som led i pree-

" ciseringen af forholdet mellem bestyrelse rek-

tor og konsistorium. Formuleringen ber derfor
i stedet vaere »Rektor foreleegger opleg om
strategl organisatoriske aendrmger og ekono-
mi for bestyrelsen. Rektor drefter vesentlige-
opleg herom med konsistorium, med mindre

. bestyrelsen af tidsmaessige eller andre konkre-
te grunde beslutter andet. I s& fald orienteres
konsistorium efterfoigende af rektor.«

p. 6. kapitel 2, styrelsesregler, konsistorium,
§ 3. stk. 3.: Det er anfert, at bestemmelsen

wkonsistorium har i gvrigt ret til at udtale sig i
alle sager af veesentlig betydning for instituti-
onens organisation og virksomhed. ..« vil gel-
de uandret. Ministeriet gér ud fra, at bestem-
melsen vil blive aendret, sd den afspejler kon-
sistoriums nye funktion som gverste akademi-
ske ledelse.

p. 7. kapitel 2, styrelsesregler, rektor, § 4.
stk. 1.: Det er ministeriets opfattelse, at rektor,
prorektor, dekaner og direkter til sammen ud-
gar, hvad der mé betragtes som DTUs fremti-
dige direktion. I lighed med andre selvejende
institutioner og fonde, bar hele direktionen an-
sxttes af bestyrelsen, jf. fondslovens § 11. Det
foreslds, at direktionen ansattes af bestyrelsen -
efter indstilling fra rektor.

p. 7. kapitel 2, styrelsesregler, rektor, §4.,
stk. 1.: Efter de statslige ansettelsesregler,
som DTU fortsat vil vaere omfattet af, sker an-
sattelser efter opslag. Dette er i universitetslo-
ven fraveget for s vidt angar valgte ledere,
men dette kan ikke anses at omfatte de foreslé-
ede »udpegede« ledere, som derfor ma anset-




