1758

F. t. beslutn. om opstramning af reglerne om provelgsladelse

dre reglerne pa baggrund af sagen. Dette svarede mi-
nisteren benagtende pa, jf. Retsudvalget, alm. del -
bilag 1242, folketingsaret 1998-99. Dette svar kan
Frihed 2000 ikke acceptere; det er simpelt hen uhert
og stedende for retsbevidstheden og et klart eksempel
pé, at reglerne treenger til en kraftig revision.

Bemcerkninger til for&laget& enkelte punkter

Ad1

Har en indsat strafafsoner tidligere i sit liv veeret
prevelesladt, skal vedkommende ikke kunne pmve-
loslades igen.

Prﬁvelﬂsladelsesmstltuttets fornemste opgave er at
sikre, at de provelesladte ikke pa ny begér kriminali-
tet. Dette sker ved truslen om genindsattelse. Nar en
provelesladt begér kriminalitet under provelesladel-
sen og genindsettes, har vedkommende bevist, at
truslen ikke havde den enskede kriminalitetsforbyg-
gende effekt pd den pageldende, og der er derfor in-
gen grund til at forsege igen, hvorfor den fulde straf
m4 afsones. Noget tilsvarende kan anferes i forhold til
gengangere i det strafferetlige system. Her har man
konstateret, at straftruslen ingen effekt har, og der er
derfor ingen grund til at preveleslade, nar straftruslen
ikke virker. I disse tilfeelde er det eneste formalstjen-
lige at beholde den indsatte i feengslet den fulde tid for
om ikke andet at holde den pagaeldende borte fra kn-
minalitet s& leenge.

Ad2

Provelesladelse skal ikke veere en ret, men en mu-
lighed, som kun skal benyttes, hvis den indsatte har
udvist seerdeles god opfersel og det findes fuldstendig
ubetenkeligt at proveloslade vedkommende.

Oprindelig var straf og opholdet i fengslet tenkt
som et adfeerdsregulerende middel. Den indsattes op-
forsel under opholdet havde derfor betydning for vur-
deringen af, om der kunne indremmes provelosladel-
se. Sédan er det ikke lengere. I dag har den indsattes
opfarsel under afsoningen sjeeldent betydning for af-
gerelsen om provelosladelse, idet man til det brug an-
vender fengslets interne sanktionsystem — disiplinaer-
straffe. Frihed 2000 mener, at der ber stilles krav om
serdeles god opfersel under afsoningen, feor det kan
komme pa tale at overveje provelesladelse. Derud-
over skal provelesladelse ikke kunne ske, hvis der er
den mindste risiko for, at den indsatte begér krimina-
litet under prevelssladelsen. Som det er nu, mé der
godt veere en risiko for ny kriminalitet, blot den er lille
og der er tale om uvigtig kriminalitet. For Frihed 2000
eksisterer et sadant begreb ikke.

Ad3

Beslutning om pr@velasladelse ber treffes af et
n&vn bestdende af repreesentanter fra feengslets ledel-
se, en reprasentant fra feengslets personale, en reprae-
sentant fra den lokale byret, en repreesentant fra den
lokale politistation, en repraesentant fra den lokale so-
cialforvaltning og en repraesentant fra en af de frivilli-
ge private foreninger-eller or; gamsatlonel der vareta-
ger ofrenes interesser.

Som reglerne er nu, er det faengslets ledelse, der

. treeffer afgorélse om provelesladelse. Der indhentes

udtalelse fra den lokale afdeling af kriminalforsorgen,
om der ber fastseettes tilsyn og vilkér m.v.; og i visse
tilfzlde indhentes der udtalelse om vilkérsfastsattelse
fra socialforvaltningen, og der indhentes udtalelse fra
anklagemyndigheden, hvis det antages, at man dér har
veegtige oplysninger. I visse tilfeelde forelegges
spergsmélet om prevelgsladelse for Justitsministeriet.

Frihed 2000 onsker, at der ved hvert feengsel ned-
sattes et navn, som skal vurdere, hvorvidt det findes
tilradeligt at proveleslade de enkelte indsatte. Naevnet
enskes sammensat af forskellige reprasentanter for de
myndigheder, der har med de demte at gere. Feengs-
lets ledelse har den nuveaerende erfaring i at afgere sa-
ger om provelesladelse, og sammen med feengselsper-
sonalet har de den daglige omgang med den demte.
Det er ledelsen, der ma bidrage med oplysninger om
den indsattes opfersel og risikoen for recidiv. Politiet
og domstolene har haft med sagen at gore tidligere i
forlebet ogvil ligeledes skulle pé-arbejde igen, der-
som den’ provelgsladte begér ny- kriminalitet. For-
slagsstillerne finder det derfor meget relevant ligele-
des at inddrage dem og deres erfaringsgrundlag i afge-
relsen. Socialforvaltningen kender ligeledes ofte den
pagzldende og skal evt. bistd den pagzldende ved
provelosiadelsen i forhold til bolig  og arbejde. Des-
uden skal ofrenes og befolkningens interesser vareta-
ges ved en repraesentant fra en relevant privat forening
eller organisation.

Ad4-5

Provelosladelse skal tidligst kunne finde sted efter
udstéelse af %/, af straffen, dog tidligst efter udstaelse
af 6 méneders feengsel. Det vil sige, at provelosladelse
kun skal kunne komme p4 tale ved domme pé mini-
mum 8:méneders feengsel. Og ved domme pé livstid
skal provelosladelse ikke vaere mulig, her skal bendd-
ningsinstituttet anvendes.

Domstolene fastsatter en straf, inden for den straf-
feramme, Folketinget har vedtaget. Provelesladelses-
instituttet medferer efter Frihed 2000’s opfattelse en
udhulning af de af Folketinget vedtagede strafferam-



