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F. t. 1. om Den Internationale Straffedomstol

nisteren, skyldes efter udleveringslovens forarbejder
administrative og praktiske hensyn, navnlig i tilfelde,
hvor anmodningen om domstolsprevelse forst frem-
settes umiddelbart for udleveringens iveerksattelse,
eventuelt i den lufthavn eller pa den jernbanestation,
hvor udleveringen skal finde sted. Sddanne hensyn
gar sig ligeledes geeldende i tilfelde af udlevering til
domstolen, hvorfor udleveringslovens ordning fore-
slés opretholdt ogsa pé dette punkt.

Rettens afgerelse treffes ved kendelse, der inden
tre dage kan keeres til vedkommende landsret. Sporgs-
malet om, hvorvidt kaere, som ivaerksattes efter udle-
bet af denne frist, skal afvises, afgeres af landsretten
efter reglerne i retsplejelovens § 949, stk. 2, _]f udle-
veringslovens § 16, stk. 3.

3.2.8. Inden udlebet af fiisten for ﬁemsaettelse af
anmodning om domstolsprevelse mé udlevering til
domstolen kun ivaerksattes, hvis den pageldende gi-
ver afkald pa at kreeve udleveringsbeslutningen ind-
bragt for retten. Indbringes beslutningen for retten,
kan udlevering til'domstolen forst ske, nér beslutnin-
gen er fundet lovlig ved endelig retskendelse, jf. udle-
veringslovens § 17, stk.1.

3.2.9. For at sikre gennemforelsen af udleveungen
til domstolén kan der i medfer af retsplejelovens reg-
ler foretages anholdelse og varetagtsfaengsling af den
person, der skal udleveres, jf. udleveringslovens § 17,
stk. 3. Henvisningen til udleveringslovens § 17,
stk. 3, indeberer, at en frihedsberovelse, der er sket
efter denne bestemmelse, som udgangspunkt skal op-
haeves, hvis udlevering ikke har fundet sted inden 30
dage efter enten et eventuelt afkald p& domstolspre-
velse, udlebet af keerefristen eller tidspunktet for den
endelige retskendelse om udlevering, jf. § 17, stk. 1.
§ 17, stk. 3, 2. pkt., giver dog mulighed for at forlen-
ge denne frist i serlige tilfeelde. Denne bestemmelse
kan imidlertid ikke benyttes til at forlenge fristen
gennem en lengere periode, f.eks. fordi det pa tids-
punktet for anmodningen om fristforleengelse er uaf-
klaret, hvornér udleveringen kan gennemfores.

3.2.10. Endelig er der.gennem henvisningen til ud-
leveringslovens § 18 givet hjemmel til, at det i forbin-
delse med beslutningen om udlevering kan bestem-
mes, at genstande, der er beslaglagt eller taget i beva-
ring under sagen, med forbehold af tredjemands even-
tuelle rettigheder skal overgives til domstolen.

3.3. Henvisningen til udleveringslovens kapitel 4
indebeerer ud over det under punkt 3.1. anferte, at der
med hjemmel i udleveringslovens § 19, stk. 1, kan
iveerksettes anholdelse og varctegtsfengsling, be-
slagleggelse og ransagning, jf. udleveringslovens
§ 13, ogsa i tilfelde, hvor der alene foreligger en ef-

terlysning af den person, der senere soges udleveret til
strafforfolgning ved domstolen. Foranstaltninger, der
er truffet i medfer af denne bestemmelse, skal dog
som udgangspunkt ophaves, safremt man ikke inden
30 dage efter en eventuel anholdelse af vedkommende
har modtaget en formel anmodning om udlevering fra
domstolen, jf. udleveringslovens § 19, stk. 2. [ samme
bestemmelse er der dog ligeledes givet mulighed for,
at retten i seerlige tilfzelde kan forleenge denne frist.

Udleveringslovens § 19, stk. 1, vil séledes kunne
anvendes i tilfeelde, hvor der foreligger en anmodning
fra Den Internationale Straffedomstol om forelabig
anholdelse af en person, jf. artikel 59 og 92. Fristen
for lesladelse i udleveringslovens § 19, stk. 2, vil
skulle lempes i forngdent omfang, séfremt der i dom-
stolens procesreglement fastszttes en lengere frist for
domstolens fremsendelse af selve udleveringsanmod-
ningen, jf. pkt. 8.1.9. i de almlndehge bemaelknmger
til lovforslaget. -

Henvisningen til udleveringslovens § 20 indebzrer,
at justitsministerens tilladelse til udvidelse af straffor-
folgningen til andre handlinger beget for udleverin-
gen meddeles efter samme regler som i tilfelde, hvor
udlevering Ville veere sket til et lands myndigheder.
Tilladelse kan saledes kun meddeles, safremt udleve-
ring for den pagaldende handling kunne have fundet
sted i medfer af udleveringslovens (og denne lovs)
regler, jf. udleveringslovens § 20, stk. 2, og nér lov-
ligheden af beslutningen om at give tilladelse eventu-
elt er fastslaet ved endelig retskendelse, jf. udieve-
ringslovens § 20, stk. 4-5. '

Endelig indebarer henvisningen til udleveringslo-
vens § 21, at transit gennem Danmark i forbindelse
med udlevering fra tredjeland til Den Internationale
Straffedomstol krever forudgéende tilladelse fra de
danske myndigheder. Tilladelse til transit vil imidler-
tid som neermere beskrevet under pkt. 8.1.10. i de al-
mindelige bemarkninger til lovforslaget formentlig
kun kunne nagtes i det yderst begrensede omfang,
hvor der ville have veeret adgang til at negte at efter-
komme en tilsvarende udleveringsanmodning fra
domstolen om udlevering af vedkommende person fra
Danmark.

3.4. Den foreslaede bestemmelse i § 2, stk. 4, af-
spejler den ret, som den anholdte i henhold til statut-
tens artikel 59, stk. 3, har til at ansege forvaringssta-
ten om midlertidig lesladelse; indti! udleveringen fin-
der sted. Afgorelsen om midlertidig losladelse traeffes
af retten cfter de naermere regler, der er anfert i statut-
tens artikel 59, stk. 4 og 5, om bl.a. V11kalene for en
sédan midlertidig lesladelse.



