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reglementet og de vejledende beskrivelser ‘af ger-
ningsindhold kan séledes ikke fravige statutten.

Domstolens procesreglementet vil i-overvejende
grad indeholde regler, der alene vil veere af betydning
for domstolen og dennes sagsbehandling. Imidlertid
kan procesreglementet komme til at indeholde supple-
rende regler, der er af betydning for domstolens sam-
arbejde med deltagerstaterne. Som anfert under pkt.‘
8.1.9. i de almindelige bemarkninger til lovforslaget
vil procesreglementet f.eks. komme til at indeholde en
bestemmelse, der supplerer statuttens bestemmelser,
om den lengste.tid, der mé forlgbe fra domstolén
fremseetter en anmodning om forelgbig anholdelse til
selve udleveringsanmodningen foreligger. En sidan
besteminelse -vil have betydning for-de danske regler
om, hvor laenge en person ma frihedsbergves her i lan-
det pa baggrund af en anmodning fra domstolen om
forelebig anholdelse,

Procesreglementet og de vejledende beskrlvelsel af
gerningsindhold ? og @ndringer heri ? skal vedtages
med 2/3 flertal af medlemmerne af forsamlingen af
deltagerstater. :

Andringer af statutten k1 aever efter artikel 121,
stk. 3, konsensus eller vedtagelse med 2/3 flertal pa et
mede i forsamlingen af deliagerstater eller pa en serlig
revisionskonference (hvoraf en skal atholdes 7 ar efter
statuttens ikrafttreeden, jf. artikel 123, stk. 1). Zndrin-
gerne treeder herefter i kraft for alle deltagerstater et ar,
efter at 7/8 af deltagerstaterne har godkendt eller rati-
ficeret disse (artikel 121, stk. 4 — smh. stk. 6 om ad-
gangen til attreede tilbage fra statutten for deltagersta-
ter, der ikke har godkendt andringen). Andringer i be-
stemmelserne om Den Internationale Straffedomstols
jurisdiktion 1 artikel 5-8 treeder dog kun i kraft for de
deltagerstater, der har godkendt @ndringen (artikel
121, stk. 5). Endringer af institutionel karakter — dvs.
endringer af visse narmere angivne bestemmelser,
der alene bergrer domstolens interne organisation og

- ikke medlemsstaternes samarbejde med denne — krae-
ver alene vedtagelse (og ikke efterfolgende godken-
delse eller ratifikation) med 2/3 flertal og treeder i kraft
6 méneder efter vedtagelsen (artikel 122; stk. 2).

Det kan efter omstendighederne athenge af an-
dringernes indhold og karakter, om adgangen til ad-
ministrativt at bestemme, at de skal gaelde her i landet,
ber udnyttes. Der vil navnlig vaere anledning hertil i
det omfang, ndringerne bererer bestemmelser af be-
tydning for deltagerstaternes (herunder Danmarks)
samarbejdsforpligtelser over for domstolen. Hensynet
til en samlet kundgerelse (og dermed umiddelbar til-
gengelighed) her i landet af det til enhver tid geelden-
de regelgrundlag for Den Internationale Straffedom-

stol kan dog tale for, at hjemlen udnyttes ogsd i'andre
tilfeelde.. '

Hjemlen til at seette &ndl inger af statutten i kraft hel
i landet indebeerer, at sédanne @ndringer ikke kraver
endringer af denne lov, og den giver forudsatnings-
vis regeringen bemyndigelse til at godkende og 1at1ﬁ-
cere sadanne aendl 1nger :

Tzl § 2
Om baggrunden for den foresldede ordning henvi-

_ sestil pkt. 8 ide almmdehge bemierkninger til lovf01-

slaget.

1. Ved § 2, stk. 1, bemyndiges Justltsmmlstelen til
at treeffe afgorelse om udlevering af pefsoner, som

" domstolen har afsagt anholdelses- og udlever mgsbe-

slutning over. Udleveringen beror saledes pé justits-
ministerens afgerelse, men som naevnt under pkt. 8.2.
i de almindelige bemerkninger til lovforslaget, vil det
vare den altovewejehde hovedregel, at domstolens
afgerelse efterkommes. Udlevering til domstolen vil
saledes f.eks. ikke kunne naegtes med henvisning til,
at den pagaldende har indgivet ansggning om asyl.
Udlevering til strafforfelgning ved domstolen.er i-sa-
gens natur ikke i strid med forbudet i artikel 33, stk. 1,
i FN-konventionen af 28. juli 1951 om ﬂygtmnges

.1ctsst1111ng, hvorefter ingen kontraherende stat som

udgangspunkt mé udvise eller afvise en flygtning ved
greenserne til sadanne omrader, hvor hans liv eller fri~
hed ville vare truet pa grund afhans race, religion, na-
tionalitet, tilhgrsforhold til en serlig sbcial gruppe el-
ler politiske anskuelser.

Efter statuttens artikel 59, stk. 2, sammenholdt med
artikel 89, stk. 1, 2. pkt., kan danske myndigheder ale-
ne pase, om Den Internationale Straffedomstols an-
modning om anholdelse og/eller udlevering (»overfo-

“relse«) angdr den. pagzldende person (dvs. at der ikke

foreligger personforveksling), om den pagaeldende er
blevet anholdt i overensstemmelse med galdende reg-
ler, og om den pagzeldendes 1ett1ghed61 er blevet re-
spekteret, *

. Som det fremgér af statuttens artikel 1 og 17, er Den
Internationale Straffedomstol — i modsetning til Jugo-
slavien- og Rwanda-tribunalerne — komplementaer
(dvs. et supplement) til national strafferetlig jurisdik-
tion, hvor en stat er uvillig eller ude af stand til effek-
tivt at gennemfere efterforskning eller retsfor falg-
ning, S
Spergsmalet om str afforfﬂlgmng i Damnalk (navn-
lig af personer, der har dansk statsborgerskab eller bo-
pel i Danmark) vil der imidlertid. have varet anled-
ning til at overveje allerede i forbindelse med Den In-
ternationale Straffedomstols beslutning om at antage



