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en overtraedelse«, omfatter saledes enhver krenkelse
eller overtraedelse i objektiv forstand.

Kravet om sandsynliggerelse sigter bade til faktiske
og retlige forhold. Det skal séledes ikke alene veare
sandsynliggjort; at rekvisitus har foretaget de handlin-
ger, som péberdbes af rekvirenten, men ogsé, at disse
handlinger udger en kraenkelse af rekvirentens rettig-
heder eller en overtrazdelse i evrigt, og at rekvirénten
" er befejet til at paberdbe sig disse krenkelser eller

overtraedelser, jf. helved pkt 5.7 i de almindelige be-
merikninger.

Ved fogedrettens provelse af, om sandsynliggerel-
seskravet i § 1, stk. 1, er opfyldt, finder retsplejelo-
vens § 344 om processuel skadevirkning tilsvarende
anvendelse, jf. lovforslagets § 5, 2. pkt. Hvis rekvisi-
tus f.eks. nagter at svare, vil dette efter omstendighe-

~derne kunne tilleegges vaegt ved bedemmelsen af, om

rekvisitus har foretaget de handlmger som paberabes

af rekvirenten.

De sandsynliggjorte kraenkelser eller overtrazdelser
skal vere sket »som led i erhvervsvirksomtied eller i
ovrigt i ikke ubetydeligt omfang«. Betingelsen vil i al-
mindelighed vare opfyldt, hvis de sandsynliggjorte
kraenkelser eller overtraedelser har fundet sted som led
i egentlig erhvervsvirksomhed. Betingelsen vil i prak-

- sis normalt ogsd veere opfyldt; hvis krenkelsen eller
overtredelsen er begaet af offentlige myridigheder.
Kraenkelser eller overtredelser, der alene foregdr i
private hjem til eget brug, falder derimod uden for,
medmindre krenkelserne mv. har et ekstraordinert
stort omfang, jf. herved: ogsd bemarkningerne neden
for til § 1, stk. 4. I evrigt henvises til de almindelige
bemarkninger, pkt. 5.6. og 5.7. -
© Anmodningen om undérsegelse kan alene fremsaet-
tes-af rettighedshaveren eller en anden, der er befajet
til at patale kraenkelsen eller overtreedelsen. En anden
end rettighedshaveren vil f.eks. kunie vare en li-
censtager eller en rettighedshaverorganisation, som er
befajet hertil efter aftale, vedtegter eller lov. -

Formaélet med undersggelsen skal vaere at sikre be-
vis for de sandsynliggjorte kreenkelser eller overtiae-

“delser og omfanget heraf. Der ma vere tale om afslut-
tede eller pdgdende kreenkelser mv. Det er dog ikke
udelukket under undersogelsen ogsé at medtage even-
tuelle beviser vedrerende planlagte krenkelser mv:
rettet mod rekvirenten. Hvis det under en undersegel-
se kommer frem, at. rekvisitus (sandsynligvis) tillige
har krenket andre af rekvirentens rettigheder end
dem, der var angivet.i anmodningen, vil bevissikrin-
gen ogsd kunne omfatte. sdidanne andre kraenkelser.
Selv om rekvisitus erkender, at kraenkelser eller over-
treedelser har fundet sted, vil der efter omstzendighe-

derne kunne foretages.undersegelse med henblik pa at
sikre bevis for omfanget af krenkelserne eller over-
traedelserne.

Stk. 1 indeholder endv1de1e en afg1 ensning af; hvor
bevissikringsundersggelse kan foretages.

Udtrykket »hos den pagzldende« skal forstés séle-
des, at en bevissikringsundersogelse kan omfatte alle
lokaler og gemmer mv., som den formodede kraenker
disponerer over, uanset ejeiforhold, jf. pkt. 5.6. i de al-
mindelige bemasrkninger. Eksempelvis er det muligt
at undersoge et lagerlokale, som den pégaldende har
lejet eller 1ant. P4 lignende méde er det muligt at un-
dersege den plads pé en server, som den pagaldende
disponerer over. Det folger af lovforslagets § 5, 2.
pkt., at retsplejelovens § 499 om tredjemands indtree-
den som part finder tilsvarende anvendelse ved en be-
vissikringsundersegelse. Hvis fogeden f.eks. ensker
at undersege den plads pa en server, som'den formo-
dede kreenker har lejet hos en udbyder; kan udbyderen
saledes eventuelt indtraede som part, for si vidt angar
sporgsmalet, om forretningens for etagelse vil stride
imod vedkommendes ret. -

Hvis det er sandsynliggjort, at en person medvirker
til en kraenkelse, f.eks. ved for hovedmanden at opbe-
vare produkter vidende om, at de’er piratkopierede og
bestemt for salg, kan dér ogsa foretages bevissikrings-
undersggelse hos denne person. Derimod-er der ikke i
avrigt adgang til at foretage undersagelse hos tredje-
mand. Baggrunden herfor er omtalt i de almmdellge
bemerkninger pkt. 5.6. :

‘Badeé forretnings- og andre elhvelvslokalel og pr1-
vate hjem kan veere malet for en bevissikringsunder-
sogelse. Der er dog ikke adgang til at undersege et pri-
vat hjem, blot fordi det eksempelvis et~ sandsynlig-
gjort, at indehaveren anvender ulovlige edb-program-
mer pé sin computer, idet de sandsynliggjorte kran-
kelser eller oveértreedelser som oven for .nevnt skal
vere sket wsom led i erhvervsvirksomhed elleri gvrigt
iikke ubetydeligt omfang«. I henhold til lovforslagets
§ 1, stk. 4, skal der ved afgerelsen af, om en underse-
gelse ber tillades, endvidere altid foretages en interes-
seafvejning, og ved denne vil integritetshensyn i reg-
len veje tungere, har der begaeres undersegelse i et pri-
vat hjem, end ndr der begaeres undersegelse i forret-
ningslokaler mv.

Stk. 2 angiver lovens anvendelsesomrade

-Som lovteksten er formuleret, vil fremtidige an-
dringer i immaterialretslovgivningen i de fleste tilfeel-
de ikke nedvendiggere en @ndring af bevissikringslo-
ven. Skulle der for andre af de naevnte typer af imma-
terialrettigheder end varemerker blive gennemfort en .
ordning svarende til forordningen -om EF-varemeer-



