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Ministeriet for Fedevarer, Landbrug og Fiskeri har
pé forespargsel fra udvalget anfort, at rettigheder til
plantenyheder og geografiske. betegnelser, mv. ber
. medtages af hensyn til retsenheden pé det immaterial-
retlige omréade. Udvalget har fundet, at der bade ved
geografiske betegnelser . mv. og ved plantenyheder
kan teenkes at opsté et bevissikringsbehov, og at begge
omrader ber medtages. Geografiske betegnelser mv.
er beskyttet i henhold til Radets forordning (E@QF) nr.

2081/92 om beskyttelse af geografiske: betegnelser og -

oprindelsesbetegnelser . -for landbrugsprodukter og
-levnedsmidler.

‘Der henvises til betaenknmgen side 59.

Justitsministeriet er enig i udvalgets anbefalinger
vedrgrende dette punkt, jf. lovforslagets §1, stk 2,0r.
11 og 12. a

Udvalget har endélig fundet at det v1l veere hen-
sigtsmessigt at medtage reglerne om ulovlig produk-
tefterligning jf. markedsferingslovens: § 1. Som be-
grundelse herfor fremhaeves det i betienkningen, at der
i tilfelde af mistanke om ophavs- eller monsterretlige
kraenkelser ofte ogsa rejses spargsmél om overtradel-
se af reglerne om ulovlig produktefterligning, jf. mar-

" kedsfaringslovens § 1. Det kan vare forbundet med

vaesentlige afgraensningsproblemer at afgere, hvorvidt
et produkt er ophavs- eller mgnsterretligt beskyttet, el-
ler om det alene beskyttes efter markedsferingslovens
regler om ulovlig produktefterligning: Hvis reglerne
herom ikke medtages, vil fogedretterne blive tvunget
til at tage stilling til disse vanskelige afgraensnings-
spergsmal, idet der i s& fald kun kan foretages bevis-
sikringsundersegelse i tilfeelde af ophavs- eller men-
sterretlige kraenkelser, men ikke ved overtraedelse af
markedsfaringslovens regler om efterligning.

Der henvises til beteenkningen side 59.

Justitsministeriet kan tiltreede udvalgets synspunk-
ter vedrerende markedsforingslovens § 1. Lovforsla-
get er udformet i overensstemmelse hermed, jf. lov-
forslagets § 1, stk. 2, nr. 13.

5.4. Hvilken myndzghed b@r veere kompetent?

Under hensyn til prmmppet i grundlovens §:72-om -

boligens ukrenkelighed har der vaeret enighed i ud-
valget om; at beslutningen om at iveerkseette en bevis-
sikringsundersggelse ber treffes af en domstol. Dom-
stolen ber desuden, evt. bistaet af sagkyndige, st& for
- gennemforelsen af en sadan underspgelse: Bl.a. fordi
rekvirenten formentlig ofte vil begere bade nedleg-
gelse af fogedforbud og foretagelse af bevissikrings-
undersggelse, har der varet enighed. om, -at det vil
veere ‘mest hensigtsmeessigt, at fogedretten er-den
kompetente myndighed. :

Der henvis’és til beteenkningen side 54.

Justitsministeriet kan tiltreede udvalgets forslagom,
atsavel beslutningen som udferelsen af bevissikrings-
underssagelsen foretages af fo gedretteme _]f lovfor-
slagets § l og §2.

5.5 Unders@gelsens genstand

Udvalget foreslar at en bev1s51kr1ngsundersyagelse
som udgangspunkt ber kunne omfatte alt materiale,
som ma antages at veere af betydning med henblik pad
at konstatere, om og i hvilket omfang kraenkelser eller
overtraedelser har fundet sted.

~Hvis der foreligger mistanke om ﬁemstlllmg eller
salg af ulovlige varer, vil det naturlige udgangspunkt
for en-bevissikringsundersggelse vere et eventuelt la-
ger af sddanne varer samt maskiner og andet produk-
tionsudstyr til fremstilling heraf. Et lager af ulovlige
varer ‘og maskiner mv. til fremstilling af sidanne va-
rer, afspejler imidlertid ikke nedvendigvis kraenkel-
sernes reelle. omfang. Forholdet kan veere det, at de
ulovlige varer i.hovedsagen kun produceres eller
hjemtages efter kundens bestilling, saledes at lageret
er beskedent i forhold til omsatningen. Fundne ma-
skiner mv. vil typisk alene kunne bruges til at bevise,
at en ulovlig produktion kan have fundet sted, men
ikke sterrelsen heraf..

- Etnogenlunde sikkert billede af kraenkelsernes eller
overtraedelsernes omfang kan:derfor kun opnas ved
undersggelse af bogferingsmateriale, fakturaer, ordre-

. sedler, reklamemateriale og lignende, herunder sadan-

ne oplysninger i elektronisk form: P& denne baggrund

“har udvalget fundet, at ogsa materiale af denne karak-

ter bar kunne vere genstand for undersegelse. Da der
samtidig er veesentlige hensyn at tage til rekvisitus,
ber der efter udvalgets opfattelse dog ikke. vaere ad-
gang til at foretage en generel gennemgang af virk-
somhedens forretningspapirer. Kun de dokumenter
myv., der er relevante i forhold til en konkret mistanke,
ber kunne underseges. Det ber.endvidere ikke vaere
rettighedshaveren, der gennemgar materialet, men fo-
gedretten eller enuvildig sagkyndlg udpeget af foged-
retten.

" Udvalget har- tllhge anfzrt at fakturaer og ordresed-
ler i reglen vil indeholde oplysninger om, hvem der
har leveret de formodet krankende produkter til re-
kvisitus, eller til hvem denne har solgt produkterne.
Rekvirenten mé som led i bevissikringen anses for be-
rettiget til at 'modtage sddanne oplysninger om leve-
randerer og/eller aftagere, herunder eventuelt tillige
om sterrelsen af omsetningen med den enkelte leve--
rander eller aftager. Omfattende undersegelser vedre-



