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har kunnet tage stilling til under den supplerende un-

. dersggelse. For at undgé en forestiende retssag kan en
indehaver derfor have ‘interesse i en administrativ
provning med henblik p4 hel eller delvis udslettelse af
registreringen.

Bestemmelsen angiver en udtmnmende opregning
af forhold, der kan péberabes som grundlag for udslet—
telse af designet.

Stk. 2 er en gennemfrzcrelse af direktivets artikel

11(3)-(5). Bestemmelsen ' fastsatter begraensmnger
for, hvem der kan anmode om hel eller delvis udslet-
telse af registreringen. Begrensningerne tilsigter, at
kun de, som har en retlig interesse, kan fremsztte an-
modningen. Opremsningen af begreensningerrie er ud-
temmende, siledes at enhver kan gore gzldende, at
betingelserne i de gvrige bestemmelser, som er nevnt
i stk. 1, ikke er opfyldt. Det drejer sig bl.a. om kravet
til designets nyhed og individuelle karakter.

Stk. 3 fastslér; at der ikke kan ske parallel behand-
ling ved domstolene og Patent- og Varemerkestyrel-
sen, herunder Patentankenavnet, af spergsmal vedrg-
rende et design. Formalet er at undga ungedige forsin-
Kelser og omkostninger for parterne. Bestemmelsen
medferer, at Patent- og Varemarkestyrelsen skal afvi-
se en anmodning om administrativ provning, hvis der
samtidig med anmodningen indgives en staevning, el-
ler der verserer en retssag om samme design. Hermed
udelukker bestemmelsen ogsé tredjemaend, som ikke
er part i én retssag, fra at kunne anmode om admini-

strativ prevning. Det er ikke afgerende, om sagerne -

ved domstolene og Patent- og Varemzarkestyrelsen er
identiske. I s4 fald ville Patent- og Varemerkestyrel-
sen skulle foretage en afprovning af dette spergsmal,
som ville kunne give anledning til selvstzendige kon-
flikter om, hvorvidt afvisning af anmodningen om ad-
ministrativ. prevning er berettiget. Sag ved domstole-
ne, herunder ved fogedretterne, omfatter savel sager
om hel eller delvis udslettelse af et design i herthold til
§27 som sager om designindgreb, bedre ret til desig-
net m.v. Retssagen er forst endelig afg]ort nér anke—
fristen er udlabet.

Ifelge bestemmelsen skal Patent- og: Varemearke-
styrelsen i tilfzelde af, at en retssag anlzgges, inden en
anmodning om administrativ prevning er endelig af-
gjort, stille behandlingen i bero. Berostillelse skal kun

foretages, nar anmodningen om administrativ prev-

ning er indgivet af andre end designeren. Hvis anmod-
ningen er indgivet af indehaveren af designet, faerdig-
behandler Patent- og Varemerkestyrelsen: sagen. Ar-
sagen til denne forskel mellem tredjemand og design-
indehaveren' er, at Patent- og Varemeerkestyrelsen
hurtigt kan- afslutte behandlingen af designindehave-

rens anmodning. Det skyldes, at der ikke skal ske ind-
dragelse af andre end designindehaveren selv under
prevningen. Berostillelse omfatter ogsa sager, der er
under behandling i Patentankenzvnet. Hermed brin-
ges forslaget i overensstemmelse med patentloven,
hvor der er konstateret problemel ved parallel behand—
ling. :

Stk. 4 fastslar, at der skal betales gebyr hvis der an-
mbodes om administrativ prevning af en des1gnreg1-
strering. :

Til § 26 ‘

Stk. 1 indebaerer, at Patent- og Varemarkestyrelsen
skal afvise at behandle en sag om administrativ prov-
ning, hvis anmodningen ikke er ledsaget af dokumen-
tation, som redeger for de grunde, hvorpa anmodnin-
gen-stattes. Sddan dokumentation kan f.eks, omfatte
tidligere offentliggjorte design, smh anses for nyheds-
skadelige. Kravet om. dokumentation skyldes, at Pa- -
tent- og Varemarkestyrelsen som udgangspunkt kun
kan gennemfore en effektiv underspgelse pa baggrund
af indsendt materiale, der angiver de forhold, som sty-
relsen skal tage stilling til.- .

Stk. 2 sikrer, at indehaveren af designet far mulig-
hed far at varetage sine 1nteresser

Tll§27

Bestemmelsen er sammen med forslaget til § 25 en
gennemforelse af direktivets artikel 11(1)- ~(5). Be-
stemmelsen indeholder én angivelse af, hvornar en
designregistrering kan kendes ugyldig ved dom samt
hvem, der kan anlaegge sag om hel eller delvis ugyl-
dighed. Bestemmelsen erstatter den gaeldende ]ovs §
31.

En designregistrering ber ligesom i henhold til den
geeldende lov kurine kendes ugyldig ved dom, hvis re-
gistreringen ikke burde have fundet sted. Bestemmel-
sen er parallel til forslagets § 25 om administrativ
provning. Det mé antages, at administrativ provning i
vidt omfang vil blive anvendt frem for sagsanlag ved
domstolene. Forinden en sag om et design kan ind-
bringes for domstolene, skal ankefristen for 1ndbr1n-
gelse af Patent- og Varemaerkestyr elsens afgerelse il
Patentankenavnet veere udlgbet, jf. kapitel 6.

Stk. 1 er en gennemfarelse af direktivets artlkel
11(1) og (2). Bestemmelsen angiver en udtgmmende

“opregning af forhold, der kan pabel abcs som ugyldlg—

hedsgrund.

Stk. 2 er en gennemferelse af direktivets artikel
11(3)~(5). Begraensningerne med hensyn til hvem, der
kan anlegge sag, har il formal, at kun de, som har ret-



