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Bemcerkninger til lovforslagets enkelte bestemmelser

Til kapitel 1

Almindelige bestemmelser

. Til§ 1

Bestemmelsen svarer indholdsmaessigt til den gzl-
dende lovs § 1, stk. 2. Bestemmelsen fastslar, hvem
der kan opna eneret il et design. Endvidere fastsl3s, at
denne eneret opnas ved registrering. Enerettens ind-
hold er fastlagt i forslagets § 9. Det foreslas at sendre
terminologien i loven, saledes at “manster” erstattes
af ”design”. Samtidig foreslas det at anvende udtryk-
ket ”designret” om den eneret, der erhverves i over-

ensstemmelse med loven. Terminologien foreslas sn- .

dret, da begrebet "menster” for mange er misvisende
som betegnelse for et produkts udseende _]f forslaget
til § 2. :

Til §2
Bestemmelsen er en gennemfarelse af direktivets

artikel 1. Bestemmelsen definerer en reekke begreber,
der anvendes i lovforslaget. ;

Nr. I er en gennemforelse af direktivets artikel 1 (a);

Ved praciseringen af begrebet “design” sker der en -

mindre udvidelse med hensyn til genstanden for det,
som kan designbeskyttes i forhold til den gaeldende
lov. Det er nyt, at der gives adgang til at beskytte en
del af et produkts udseende, selv om delen ikke udger
en selvstendig vare. Der gives sdledes mulighed for at
designbeskytte f.eks. det indvendige af en kuffert,
hjernet af et bord, foden af et bordben m.v. Endvidér¢
vil det veere muligt at beskytte en forretningsfacade
som en del af et produkt. Det folger tillige af bestem-
melsen, at det ikke lengere er nedvendigt udtrykkeligt
i loven at navne designbeskyttelse af ornamenter, det
vil sige dekorationsmotiver, som er egnet til udsmyk-
ning af produkter, da det er muligt at beskytte en del
af et produkts udseende. Selv om forslaget ikke med-
tager udtrykket ornament, vil der saledes fortsat veere
mulighed for at demgnbeskytte omamentel

Opremsningen i bestemmelsen af hvad udseendet
til et produkt eller en del af et produkt er bestemt af,
er ikke udtemmende. Bestemmelsen angiver de for-
hold, som sedvanligvis vil danne grundlag for, at et
design er egnet til beskyttelse, og @ndrer saledes ikke
den geeldende retstilstand. De sarlige treek er alt, hvad
der er med til at bestemme et produkts udseende, det
vil sige de tilsigtede virkninger, der kan fornemmes
visuelt.  Udelukket bliver derigennem sadanne virk-
ninger, som alene opfattes af andre sanser end synet,

-sasom. dufte, smagsstoffer, lydfznomener eller en

speciel overfladebehandling, der kraver anvendelse
af folesansen. I overensstemmelse med den gaeldende
lov kan bade to- og tredimensionale design beskyttes.

- Nr. 2 er en gennemforelse af direktivets artikel .1
(b), hvori begrebet ”produkt” er defineret. Med be-
stemmelsen' sker der en udvidelse af omradet for de
genstande, som kan omfattes af designbeskyttelse. I
den geldende mensterlov anvendes begrebet »vare”.
Begrebet “produkt” er imidlertid bredere end *vare”,
der ifelge den geldende lov alene skal forstés som en
omsatningsgenstand. Et produkt, som er egnet til de-
signbeskyttelse, behover ikke isoleret at vaere frem-

- stillet med henblik pé salg, men kan-indga som en del

af et andet produkt. Et produkt behover heller ikke at
veere en fysisk genstand, f.eks. kan udseendet af en

~opsatning i form af et skema eller lighende, som alene

vises p& et display, herunder skarmbilleder pd en
computer, beskyttes. Begrebet “udstyr” kan forment-
lig ogsd omfatte en konkret opsetning af produkter i
en forretning, f.eks. en serlig made at prasentere pro-
dukterne pd, som er seregen for den pagzldende for-
retning. Hertil kommer, at forslaget som noget nyt i -
forhold til den gzeldende lov omifatter grafiske symbo-
ler og typografiske skrifttyper. Grafiske symboler kan

-f.eks. vaere piktogrammer, sdsom motiver pa feerdsels-

tavler, dedningehoveder pa flasker med gift m.v. Ty-
pografiske skrifttyper er almmdehge skrlfttegn f.eks.
bogstaver ogtal.

Det ligger i sagens natur, at ikke alle slags produk-
ter kan indga under designretten. Saledes kan produk-
ter, der ikke selv kan holde sin oprindelige form, 1kke
beskyttes f.eks. vaesker, cremer og lignende.

' Ifvlge for slaget er det en forudseetning, at et produkt
er industrielt eller hdndveerksmeessigt fremstillet. Der-
med kan f.eks. frugter ikke designbeskyttes. Direkti-
vet undtager edb-programmer fra definitionen af et
produkt. Denne- undtagelse giver ikke anledning til
problemer i dansk ret, hvor edb-programmer kan be-
skyttes i henhold til § 1, stk. 3, i ophavsretsloven.

Nr. 3 er en gennemforelse af direktivets artikel 1
(c). Til brug for fastlaeggelse af designbeskyttelsen for
reservedele, jf. forslaget til § 4, indeholder bestem-
melsen en pracisering af et sammensat produkt, hivor-
ved forstés et produkt, der bestér af flere bestanddele,
som kan udskiftes, séledes at produktet kan skilles ad
og samles igen. Disse regler har iseer betydning inden
for automobilreservedelsbranchen.

T3

Bestemmelsen er en gennemfarelse af direktivets

~ artikel 3(2), 4- og 5. Bestemmelsen fastsetier de



