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B Vo

Det skal efter forslagsstillernes opfattelse ikke vare

mindre strafilaerdigt, at der er begéet flere kriminelle .

handlinger, for en tiltalt star foran dommeren, hvor
der praesenteres et laengere anklageskrift, end hvis der
kun er begéet én kriminel handling, tveertimod.. -

Det burde vare'sadan, at flere kriminelle handlin-

ger i sig selv-er en skerpende omsteendighed: Men sa-
dan erdet sjeeldent og da kun, hvis der er tale:om gen—
tagen ensartet kriminalitet.
- Formalét med beslutnmgsforslaget er at sikre, at det
ikke kan betale sig at begé flere kriminelle: handlinger,
men at der ved strafudmaling udmales’ en’ straf for
hver enkelt handling, som s4 til sidst leegges sammen
og afsones samlet. Samtidig er det hensigten, at en
eventuel reststraf altid skal udlgses, nér den kriminel-
le igen star foran dommeren. I dag er det op til dom-
meren, om denne vil tage reststraf i betragtning, og i
givet fald vil der igen ske en sammenlagning og ud-
maling af feelles straf, hvor der gives mangderabat i et
ganske urimeligt omfang.

Skal de kriminelle eller potentielle kriminelle have
bare den mindste respekt for retssystemet, skal der
veere konsekvens i tingene.

Som det er i dag, opfordrer retssystemet direkte de
kriminelle til at begd s mange kriminelle handlinger
som overhovedet muligt, for uanset antallet udmales
der altid en faelles straf, som sjeldent er p4 meget me-
re, end hvis den pageldende kun havde begéet en en-
kelt kriminel handling, Man kunne ogsa formulere det
pa den méde, at kriminalitet kan betale sig — jo mere
kriminalitet man har begdet, des mere kan det betale
sig. Det harer ikke hjemme i et retssamfund, hvor bor-
gerne burde kunne fole sig trygge i forvisning om, at
kriminelle straffes for deres handlinger i stedet for at
blive belgnnet. ‘

Som systemet er i dag, kunne politiet lige s& godt
udlevere en skrivelse til den sigtede med teksten:
»Tillykke, du er nu blevet sigtet for overtraedelse af
den danske lovgivning, men da der gar et stykke tid,
inden dommeren har tid til at se dig, og da det ikke gi-
ver mere i straf at begd mange kriminelle handlinger,
kan du fra nu af, og til du skal se dommeren, begé alle

Bemcerknznger tzl fofslége;‘ |

de kriminelle handlinger, A,dﬁu har lyst til, for den sam-
lede straf vil alligevel ikke blive ret meget hajere end

“for den kriminelle handling, du nu er sigtet for. Held

og lykke, vi ses hos dommeren til en lllle hyggehg
sludder om et 4rs tid.«

Malet med forslaget er séledes at opna, at domsto-
lene ved strafudmalingen skal straffastsette hver en-
kelt kriminellé handling for'sig og til sidst foretage en
sammenlagning af de forskyldte straffe uden nogen
form for rabat. Dét forudsettes, at ‘domstolene skzer-
per straffene ved fleré gentagne fmbrydelser af sam-
me art, som det i dag f.eks. sker ved domme for brugs-
tyveri, hvor der typisk idemmes bede ved forste-
gangstilfelde, men frihedsbérevelse ved brugstyven
nr. 3, 4, 5 osv., hvis den tiltalte demmes for ét forhold
ad gangen. Der skal med andre ord ikke vare forskel *
pa, om man kommer for en dommer 10 gange, eller
om man star foran dommeren anklaget for 10 forhold.

Det siger sig selv, men navnes for at undgé misfor-
staelser, at flere samtidige straffastsattelser til ubetin-
get frihedsbergvelse efter forslaget ikke vil kunne af-
sones samtidig, ligesom flere beder ikke vil kunne be-
tales med de samme penge.

Provelosladelse skal kun kunne komme pa tale,
hvis en eller flere af de separate strafudmalinger i sig
selv ville give mulighed for det og i givet fald kun for
de pageldende udmalinger. Strafudmalinger, der se-
parat berettiger til provelesladelse, skal séledes i teo-
rien lzegges sidst i afsoningsforlgbet, si en eventuel
provelpsladelse forst kommer pé tale, nér al den straf,
som vedkommende skal afsone, er afsonet.

I forhold til spergsmalet om udlesning af reststraf
fra en tidligere dom forekommer det fuldsteendig van-
vittigt, at der for det ferste skal vare tale om ligeartet
kriminalitet, og sé er det i gvrigt helt op til dommeren,
om denne vil tage det i betragtning. Hvis dommeren
vaelger at tage det i betragtning, vil der ske en sam-
menlzgning med den nye straf, og igen vil en kleekke-
lig rabat blive trukket fra. Helt galt gar det, hvis en
dommer har varet s8 letsindig at undlade at inddrage
reststraf i den nye dom, for s& kan den pageldende al-



