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ar 2004. Regeringen vil til sin tid tage stilling til
de konkrete forslag, der matte bhve fremlagt i
regeringskonferencen.

Spm. nr. S 3210

Til udenrlgsmmlsteren (5/ 7 2000) af

Keld Albrechtsen (EL): - '
»Hvad er regeringens holdmng til, at der i For-
mandskabets rapport om regeringenskonferen-
cen stilles forslag om, at der i Nice-traktaten
indferes flertalsafgerelser om betingelser for til-
deling af arbejdsleshedsunderstottelse?«

Begrundelse

I EU-formandskabets rapport vedrerende rege-
ringskonferencen (Europaudvalget - alm.del,
bilag 1194) findes et forslag om aendring af uni-
onstraktatens art.137, som maé laeses sdledes, at
der indfores flertalsafgerelser om direktiver
vedrerende betingelser for tildeling af arbejds-
loshedsunderstottelse Ved ophaevelse af en ar-
bejdskontrakt.

Ordet »betingelser« dbner dermed mulighed
for, at EU kan gribe ind i det danske dagpenge—
system.

Enhedslisten gar naturligvis ud fra, at rege-
ringen ikke er tilheenger af et sadant forslag,
men sporgsmalet er, om regeringen kategorisk
og ogsa i den afsluttende forhandlingsrunde vil
afvise det og dermed kan garantere, at det ikke
kommer til at'indga i den kommende traktat.

Svar (12/7 2000)

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen):
Der henvises til besvarelse af spargsmal nr.
51961 af 15. marts 2000.

Spm nr. S 2937

Til skattemlmsteren (7/ 6 2000) af

Sonja Albrink (CD):

»Vil ministeren kommentere de problemshlhn—
ger, som er beskrevet i »Efterladte forskelsbe-

handles« i Jyllands-Posten den 5. juni 2000, 1.
sektion, side 7, og i samme forbindelse tilkende-
give, om regeringen er indstillet pa at indremme
efterladte segtefeeller afgiftsfritagelse, nar de en-
sker eget hus tilskadet efter aegtefeellens ded?«

Begrundelse

Af den naevnte artikel fremgér det, at en efter-
ladt, som efter segtefeellens ded matte enske at
fa tilskedet sit eget hus, er afgiftspligtig i hen-
hold til reglerne om tinglysningsafgift. Hvis den
efterladte derimod onsker at seelge huset, er den
pageldende fritaget for afgiftsbetaling. Sperge-
ren mener, at denne forskelsbehandling er ulo-
gisk, og at der derfor ogsa ber veaere afgiftsfrita-
gelse, nar den efterladte overtager huset i eget
navn.

Svar (20/ 6 2000)

Skatteministeren (Ole Stavad):

Sagen drejer sig om betaling af den faste afgift
pa 1.400 kr. efter tinglysningsafgiftsloven i til- -
feelde, hvor en efterladt segtefeelle ansker eget
hus tilskedet efter segtefeellens ded.

Jeg er ikke indstillet pa at forsla, at reglerne
for betaling af den faste afgift skal sendres. Det
er der tre gode grunde til:

For det forste vil jeg gerne sla fast, at den fa-
ste ekspeditionsafgift p& 1.400 kr. ikke er et ud-
slag af den nye tinglysningsafgiftslov Fer den 1.
januar 2000 skulle den faste afgift betales under
navnet retsafgift ved tinglysning af dokurmenter.

For det andet er det ikke sddan, at der er for-
skelsbehandling af efterladte afheengig af om:
ejendommen szelges eller ej. Det er. faktisk s&-
dan, at der bliver betalt afgift ogsa i salgssituati-
onen. Dog er det et seedvanligt standardvilkar i
forbindelse med ejendomshandel, at keber skal
berigtige tinglysningsafgiften. Efter loven heef-
ter bade kober og szlger for afgiften. At salger
saledes ikke skal betale afgiften ved salg er sle-
des ikke et udslag af lovgivningen, men alene
aftalebestemt.

‘Betaling af den faste afgift ved tilskedning er
altsa obligatorisk i alle tilfeelde, ogsa hvor der af
forskellige grunde ikke skal betales procentaf-
gift. Den faste afgift kan sdledes sammenlignes
med et gebyr for selve ekspeditionen.

“For det tredie er det efter min opfattelse vig-
tigt at holde sig for oje, at omleegningen fra



