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på Stephanspladsen i Wien, indtil World Jewish 
Congress fik sat hele apparaturet i gang og fik 
lavet disse aktioner mod Kurt Waldheim. 

Hvad skete der så? Østrigerne rykkede sam- 
men med det resultat, at Kurt Waldheim blev 
mere populær i Østrig end nogen sinde før, og 
det er lige netop det, man risikerer med det, 
man har gjort med de Østrigsanktioner her. Det 
er derfor, de er så tåbelige. De fremmer ikke 
den sag, heller ikke den sag, som hr. Arne Mel- 
chior gerne vil fremme. 

(Kort bemærkning). 
Peter Skaarup (DF): 
Uanset hvor lang tid debatten kører, kan vi 
åbenbart ikke få regeringen til at komme op og 
fortælle noget som helst; vi må nøjes med hr. 
Arne Melchior som regeringens repræsentant. 
Jeg ved godt, hr. Arne Melchior tidligere har 
været minister, men jeg synes, det er en stor 
byrde, han tager på sin kappe at forsvare de her 
sanktioner. Men held og lykke med det. Jeg 
synes da, det er fint af hr. Arne Melchior, at han 
påtager sig opgaven. 

Jeg kan ikke lade være med, når nu hr. Arne 
Melchior siger, at det er ikke en EU-aktion, så 
at bede hr. Arne Melchior svare på: Hvordan 
kan det så være, at EU's udenrigsminister for- 
leden holdt et møde, hvor et af hovedpunkterne 
var, at der var lande, der ville have ophævet de 
her sanktioner, at der var andre lande, der ikke 
ville, og man havde en lang diskussion omkring 
de her ting? Hvordan kan det så være, når det 
ikke er en EU-opgave? Hvordan kan det være, 
det ikke er EU-sanktioner, når det er i det fran- 
ske formandskab, man i øjeblikket diskuterer, 
om de vil sætte sagen på dagsordenen, når de 
får opgaven fremover, eller de ikke vil sætte 
tingene på dagsordenen? 

Hvordan kan det være, at man fra det portu- 
gisiske formandskab foretager sonderinger i 
øjeblikket blandt landene? Hvordan kan det 
være, at det så ikke er EU-sanktioner? Kan hr. 
Arne Melchior ikke godt se, at der udeomkring 
uden for de tykke mure her på Christiansborg 
er dyb undren over, at regeringen ikke svarer 
på noget, og at hr. Arne Melchior ikke kan for- 
stå, at det er EU, der dirigerer løbet? 

(Kort bemærkning). 
Arne Melchior (CD): 
Hr. Rohde mindede om, at mange østrigere 
rykkede sammen om den daværende præsident 
Waldheim. Det var da dumt af østrigerne og 

kunne kun tjene til at give dem en ny lektie, 
indtil de forstår den. Og det viser sig jo også, at 
denne gang er det gået anderledes. Denne gang 
er hr. Haiders parti, den forhenværende parti- 
formand Haiders parti, jo gået betydeligt ned i 
målingerne, så vidt man altså kan bedømme ef- 
ter disse meningsmålinger. Så der er da opnået 
noget, må jeg sige til hr. Rohde. 

Og jeg er aldeles uenig med hr. Rohde i, at 
det skader, at vi siger østrigerne lige ud, hvad 
vi tænker om visse ting. Jeg er meget vidende 
om, at nogle af de 27 pet., der stemte på Haider, 
ikke gjorde det som en stemme på ham, men 
som en protest over for de andre partier; alt det 
kender vi jo udmærket herhjemme. Men der er 
altså grænser for, hvad man kan gøre, uden at 
få at vide, at det er der nogle af ens kammera- 
ter, af ens allierede der ikke synes om. 

Og så vil jeg gerne sige til hr. Skaarup, at jeg 
skal da ikke redegøre for, hvad der foregik på 
det sidste udenrigsministermøde. Så meget tals- 
mand er jeg altså ikke blevet alligevel. Jeg vil 
bare sige, at når jeg går så stærkt op i den sag, 
er det, fordi jeg synes, det er så utrolig ringe, 
hvis det skal lykkes -  jeg håber ikke, det sker -  
nejsigerpartierne at bilde ret mange danskere 
ind, at denne Østrigsags håndtering har noget 
som helst at gøre med fordele eller ulemper ved 
at stemme ja eller nej den 28. september. Det er 
mit hovedærinde at sætte en stor streg imellem 
disse to ting, så de ikke forveksles og ikke på- 
virker hinanden. 

Første næstformand (Ole Løvig Simonsen): 
Nu har jeg to korte bemærkninger, hr. Kristian 
Thulesen Dahl og hr. Jens Rohde, og så vil jeg 
gerne sige, at så er forhandlingen sluttet. 

(Kort bemærkning). 
Kristian Thulesen Dahl (DF): 
Jeg havde ikke tænkt mig overhovedet at tage 
ordet igen, men det er den ene faktuelt forkerte 
oplysning efter den anden, hr. Arne Melchior 
præsenterer heroppe fra talerstolen, og så bliver 
man jo nødt til det, om ikke andet så for at få 
det skrevet ned i bøgerne. 

Kan hr. Arne Melchior ikke bekræfte, at re- 
geringssamarbejdet mellem det konservative 
parti i Østrig og Frihedspartiet ser ud til at gå 
aldeles glimrende, at kemien mellem bl.a. stats- 
ministeren og vicestatsministeren ser ud til at 
være rigtig god, at der er noget, der tyder på, at 
den her regering er holdbar valgperioden ud og 
muligvis endda efter et kommende valg, og at 


