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vores forbehold, begynder at tale om, at vi også 
skal afskaffe de andre. 

Ulla Tørnæs (V): 
Det, jeg ikke forstår, er, hvordan fru Pia Kjærs- 
gaard her fra Folketingets talerstol kan stå og 
sige, at det EU ikke længere er det, som Dansk 
Folkeparti ønsker. 

Så må den naturlige konsekvens da også væ- 
re, at Dansk Folkeparti toner rent flag og siger, 
at så er konsekvensen af, at lederen af Dansk 
Folkeparti står her på Folketingets talerstol og 
siger, at EU ikke længere er det handelssamar- 
bejde, som Dansk Folkeparti ønsker, at man 
siger, at så forlader vi EU. Jeg synes, det ville 
være klædeligt for Dansk Folkeparti at erkende 
og vedstå det, som man egentlig selv siger. 
Konsekvensen af det, man siger, bør man også 
vedstå. 

Anden næstformand (Henning Grove): 
Fru Pia Kjærsgaard og derefter hr. Villy Søvn- 
dal. 

(Kort bemærkning). 
Pia Kjærsgaard (DF): 
Jeg sagde, at det samarbejde, vi tiltrådte i 1972, 
var et ganske andet samarbejde end det, det har 
udviklet sig til, og Dansk Folkeparti har en an- 
den holdning til de afstemninger, der har været 
siden hen. Vi ønsker ikke den vej, som Venstre 
vil gå, hvor Venstre fortsat ønsker en udvikling 
i retning af den politiske integration. 

Svaret er nej på fru Ulla Tørnæs' spørgsmål, 
om Dansk Folkeparti så vil melde sig ud. Fru 
Ulla Tørnæs skal lade være med at prøve at 
spore debatten hen på det; det er ikke det, det 
drejer sig om op til 28. september. 

(Kort bemærkning). 
Villy Søvndal (SF): 
Jeg er sådan set lidt ked, at jeg igen kommer til 
at afbryde dem, der opfatter sig som et kom- 
mende regeringsalternativ, men det synes så at 
være min lod i dag. 

Jeg synes næsten, jeg er nødt til at svare på 
det tilbud, fru Pia Kjærsgaard kom med, om at 
slå pjalterne sammen. Jeg vil sige, jeg har fået 
mange tilbud af forskellig art i løbet af mit liv. 
Nogle af dem har jeg opfattet som attraktive. 
Sådan har jeg svært ved at opfatte dette, men 
det er, fordi jeg ikke tror, man skal slå sig sam- 
men, når man er diametrale modsætninger. 

Jeg opfatter også efter debatten i dag med 
Dansk Folkeparti og fru Pia Kjærsgaard, og på 
den måde synes jeg den har været nyttig, at 
Dansk Folkeparti på tre områder vil betyde en 
katastrofe. Hvis man kan sidde og regne på tal- 
lene i Dansk Folkepartis programmer, vil pro- 
grammet være en katastrofe for gamle, for ar- 
bejdsløse, for lejere, for børn. Så vil det være en 
katastrofe for dette samfunds rummelighed. Jeg 
ønsker aldrig nogen sinde at leve i et samfund, 
der er så snævert som det, Dansk Folkeparti 
lægger op til i synet på menneskenes forskellig- 
hed. 

Endelig vil det selvfølgelig være en katastrofe 
for dem, der lider virkelig nød i denne verden. 
Så nej tak, tilbudet har absolut ingen interesse. 

(Kort bemærkning). 
Pia Kjærsgaard (DF): 
Derfor vil vi nu alligevel stemme ja, hvis SF 
kommer med nogle forslag, som går i den rig- 
tige retning for de svage i vores samfund, for de 
ældre -  hundrede procent -  og jeg tror da, SF 
skal være glad for den støtte. Hvad er det dog 
for noget pjat? 

Men selvfølgelig, vil jeg sige til hr. Villy 
Søvndal, er vi på mange punkter diametrale 
modsætninger, hundrede procent, det kan slet 
ikke bortforklares, men jeg synes da bare, at de 
ting, som vi kan være enige om, dem skal vi da 
være enige om. 

På f.eks. udlændingeområdet er vi jo langtfra 
enige, og jeg er ganske enig med hr. Villy Søvn- 
dal i, at der vil vi aldrig nogen sinde, som jeg 
sagde før, kunne slå pjalterne sammen. Men 
hvis vi kan gøre det på det sociale område, så 
går der i hvert fald ikke nogen skår af os, og jeg 
kan godt give tilsagn om, at hvis hr. Villy Søvn- 
dal og hans parti kommer med forbedringer for 
folkepensionisterne, så får de vores stemmer. 
Jeg tror såmænd også godt, at de kan bruge 
dem, hvis de er nødvendige for et flertal. 

(Kort bemærkning). 
Villy Søvndal (SF): 
Jeg forstod, at tilbudet om at slå pjalterne sam- 
men ikke længere står åbent. Det vil jeg så bare 
kvittere for. 

Jeg har den grundlæggende opfattelse, at 
hvis jeg skulle betegne det største blålys, jeg har 
oplevet i dansk politik i de år, jeg har medvir- 
ket, så tror jeg, jeg ville sige Dansk Folkeparti. 
Det er, fordi afstanden er simpelt hen så stor, 
afstanden er så voldsomt stor i synet på, hvad 


