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Onsdag den 24. maj 2000 (L 268)

Det Konservative Folkeparti vil, er at fjerne de
gré/sorte spilleklubber, men det ger man altsa
ikke ved at belaste de hvide, legitime spille-
automatfolk med sa store afgifter, at man sim-
pelt hen flytter markedet.

Det er klart, at hvis man leegger s store af-
gifter pa de almindelige automatfolk, vil de
folk, som vil spille, ga op pa fjerde sal, ned i
baggarden eller hen i keelderen og spille i stedet
for.

Det vil sige, at det her forslag desveerre vil fa
den stik modsatte konsekvens af, hvad Det
Konservative Folkeparti, regeringen og mange
andre partier vil, nemlig at komme det sor-
te/gra spillemarked til livs.

Vi har haft et glimrende forhandlingsforlab,
og det eneste, der sddan set har skilt os, har vee-
ret nogle procentsatser omkring afgifterne. Men
lad os nu se, hvordan situationen ser ud til ef-
teréret. Jeg tror, at de her afgifter er for hgje. Jeg
tror, det betyder, at mange automatfolk bukker
under, at vi far et endnu mere sort spillemar-
ked, men da intentionen er den samme for os
alle sammen, nemlig at vi kommer det sorte
spillemarked til livs, s& lad det komme an pé en
prove.

Vi ville meget gerne have, at man fik en la-
vere procentsats, sd man sikrede sig, at der var
nogle lovlige forretningsfolk, der kunne eksiste-
re, samtidig med at man kom det sorte spil til
livs.

(Kort bemeerkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Det, som jo er fakta, er, at Det Konservanve
Folkeparti og Venstre stemmer imod forslaget
ved tredjebehandlingen, og det, som vi jo kan
se, er, at det beslutningsforslag, som De Kon-
servative fremsatte i sin tid, giver sterre afgifter
til de spillehaller, som hr. Brian Mikkelsen nu
har meget sympati for.

Lad mig ogsé lige neevne her omkring det,
der sker pé spilleomradet: Jeg har her et udklip,
som ogsa er tilgdet Skatteudvalget I en spille-
klub betaler man 3.000 kr. pr. m” i husleje. Man
mener i det omrade, hvor spllleklubben ligger,
at huslejen burde veere 300 kr. pr. m?. Det bliver
der jo ikke gjort op med, ved at Det Konserva-
tive Folkeparti stemmer imod.

Jeg har en anden spilleklub her, som har en
omszetning pa 2 mio. kr. om aret. Til den spil-
leklub, som star bag, er der 30.000 kr. om &ret.
Der skal altsa spilles for 2 mio. kr. i bruttospil-
leindteegt for at generere 30.000 kr.

Det var det, som hr. Bendt Bendtsen sagde
var plat og svindel, og at det ikke forstyrrede
hr. Bendt Bendtsens nattesgvn, hvis det var sé-
dan, at nogle af disse klubber lukkede.

(Kort bemaerkning).

Brian Mikkelsen (KF):

Jeg tror, vi skal preve en gang til for hr. Jens
Peter Vernersen.

Sagen er den, at vi skal det sorte, platte spil
til livs, men det gor man jo ikke ved — det er ret
banalt — at seette afgifterne op for dem, som er
lovlige forretningsfolk, for sa flytter man selv-
folgelig markedet over til det sorte spil. Det er
ret elementaert keere Watson.

Vi vil det sorte, platte spil til livs, og derfor

" har vi ogsa taget initiativet for 1% &r siden med

det beslutningsforslag, vi fremsatte, men nar vi
nu har set p4 de konsekvenser, det vil fa for
lovlige forretningsfolk, si ma vi sige, at det er
for stramt, det er for regulerende, og det vil be-
tyde deden for almindelige forretningsfolk, som
forseger at tjene nogle penge pd det her, som
betaler deres afgifter, som betaler deres skat,
som betaler deres moms. )

Hyvis det er konsekvensen, jamen si flytter
man det over til det sorte spil, og sé er vijo lige
vidt, for det, der er hele formalet med denne
ovelse, er at komme de dér banditter til livs, og
det gor man jo altsa ikke ved at seette afgifterne
s8 heijt, at de almindelige forretningsfolk sand-
synligvis der.

Men som jeg siger, er intentionen den rigtige,
54 lad os nu se, hvad der kommer til at ske til
efteraret. Jeg haber p4, at flertallet er villigt til at
@ndre det, hvis det viser sig, at man flytter
markedet over til det sorte spil, for det er det, vi
skal til livs. :

(Kort bemzrkning).

Jens Peter Vernersen (S):

Det, der jo er tilfeeldet med det system, man har
kendt, er, at der har veeret plads til det sorte
spil. Den plads fjerner Det Konservative Folke-
parti jo ikke ved at stemme imod den her lov-
givning. Det, der stod at leese i Politiken for
ikke s forfeerdelig land tid siden, er maske
ogsé nok naermest sandheden, nemlig at Ven-
stre og De Konservative nok ville stemme imod,
fordi det her var en ny skat.

Den bekymring havde man jo, ikke for 1 &r si-
den, da man fremsatte sit beslutningsforslag.
Jeg sporger mig selv: Hvad er det, der er sket i
hovederne pad De Konservative, siden de har



