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Onsdag den 24. maj 2000 (Spm)

Frank Dahlgaard (UP): ‘
... at vismeendene drefter denne mulighed,
som Pkonomiministeriet ikke tager op.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Jeg mé& gere opmeerksom p4, at taletiden er det,
den er.

Sa er det hr. Keld Albrechtsen.

Jeg vil stadig veek bede om mere ro i salen.
Det er en rimelig vigtig forhandling, der finder
sted her. Mere ro! .

Keld Albrechtsen (EL):
Jeg vil godt stille ministeren et spergsmal, for
her star vi jo ved noget afgerende:

Ministerens rapport var jo preeget af en me-
get sneever analyse, som ikke tog de forskellige
valgmuligheder med i betragtning, som befolk-
ningen har den 28. september 2000. Og nu gen-
tager ministeren, at det ikke handler om, at man
sd eventuelt kan ga over til f.eks. at have fly-
dende valuta. Jamen ministeren ma da nedven-
digvis bekrzfte — det vil jeg godt sperge om —
at hvis man stemmer ja den 28. september, si
har man uigenkaldeligt fraskrevet sig mulighe-
den for at g over i et andet valutasystem, hvor
man f.eks. har flydende valuta. Det er konse-
kvensen, hvis man stemmer ja. -

Hvis man stemmer nej, har man mulighed for
at fastholde fastkurspolitikken, hvis man gnsker
det, eller, hvis der kommer et flertal i Folketin-
get, der siger, at det nok er klogere at have en
anden valutaordning, ligesom de har i Sverige,
sa kan man gere dét. Det er ministeren da ned-
saget til at bekreefte.

Jeg ved godt, at ministeren ikke havde det
med i sin rapport, for det 1a simpelt hen ikke
inden for ministerens tankeverden, den gang
hun bestilte rapporten. Men ministeren mé da
erkende, at hendes egen rapport altsa ikke rum-
mer svar pd de spﬂrgsmél som virkeligheden
stiller.

Kristian Thulesen Dahl (DF):
Spergsmalet om antal sider er altsa lidt besveer-
ligt for ministeren, for ministeren ved jo ikke,

- om Det @konomiske Rad har tusind siders bag-
grundsmateriale, hvis-man begyndte at telle
dem op, da det valgte at skrive sin rapport, og
derfor er det at begynde at forholde sig til det
pé& den méde jo alene et udtryk for det, mini-
steren i evrigt sd ogsa kom til at sige, nemlig at
give Det @konomiske Rad en chance for at for-
klare sig, fordi man héber, at Det Jkonomiske

Rad eller vismeendene vil ligge under for det
pres, regeringen forsgger at etablere, for at de
skal komme med nogle andre konklusioner. For
de konklusioner, vismeendene er kommet med,
passer ikke ind i regeringens jastrategi. Det er jo
abenbart for enhver.

Og sa vil jeg ogsa gerne have ministeren t11 at
forholde sig til praecis det, som hr. Keld Al-
brechtsen er inde pé, nemlig den diskussion,
som ministeren sa vil kalde teoretisk, af, hvor-
vidt det kan veere en fordel for Danmark pé et
tidspunkt at have flydende valutakurser. Den
diskussion er omsonst at tage efter et ja den 28.
september, for dermed vil muligheden jo ikke
eksistere leengere. Den mulighed er kun en idé
at diskutere, hvis vi stemmer nej, og alene i det

" vil der ligge en klarhed over, at vi da er enige

om, at vi stemmer om den frihedsrettighed at
have det at diskutere. .

Og s& kan det veere, at ministeren og jeg er
enige om, at det i mange streek vil veere ufor-
nuftigt med flydende valutakurser, men det
kunne da ogsa veere, at ministeren en dag ville
komme pé andre tanker eller jeg ville komme
pé andre tanker eller valgerne ville stemme
nogle politikere ind, som gnskede flydende
valutakurser. Det ved vi jo ikke noget om. Men
diskussionen kan vaere der, og den vil veere re- -
levant, fordi vi har den frie ret til selv at be-
stemme. Og det vil ikke veere tilfeeldet, hvis vi
stemmer ja den 28. september.

Okonomiministeren (Marianne Jelved):

Til hr. Frank Dahlgaard: Det er helt op til hr.
Frank Dahlgaard, om hr. Frank Dahlgaard en-
sker at drefte flydende valutakurs-politik som
alternativ til fastkurspolitikken, selvfolgelig.

Jeg er meget, meget uenig, og det er et meget
stort flertal i Folketinget p.t. ogsa. Og det er
uomtvisteligt, at der er en meget grundig ana-
lyse i Pkonomiministeriets og Finansministeri-
ets rapport »Danmark og euroen« om netop
dette tema.

Det fremgar af den rapport at ideen med fly-
dende valutakurser netop er at have sin egen
pengepolitik til radighed. Og i den analyse, nir
man inddrager de praktiske erfaringer, som er
gjort igennem artier, viser det sig, at det er seer-
deles vanskeligt for'smd, dbne gkonomier som
den danske at f& gavn af sin egen pengepohtlk
Det er stort set ikke muligt. :

Det er jo ogsé derfor, der igennem artler har
veeret valutasamarbejde i Europa netop med
det mél at have stabile valutaforhold af hensyn



