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Formanden: 
Justitsministeren vil få meddelelse om denne 
beslutning. 

Den næste sag på dagsordenen var: 
8) Anden behandling af lovforslag nr. L 144: 
Forslag til lov om ændring af straffeloven. 
(Tidsbegrænsning af foranstaltninger efter 
straffelovens §§ 68 og 69); 
Af justitsministeren (Frank Jensen). 
(Fremsat 8/12 99. Første behandling 25/1 2000. 
Betænkning 16/5 2000). 

Der vat ikke stillet ændringsforslag. 

Lovforslaget sattes til forhandling. 

Ingen bad om ordet. 

Lovforslaget overgik derefter til tredje behand- 
ling. 

Afstemning 

Formanden: 
Jeg foreslår, at lovforslaget går direkte til tredje 
behandling uden fornyet udvalgsbehandling. 
Hvis ingen gør indsigelse, betragter jeg det som 
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. ' 

Den næste sag på dagsordenen var: 
9) Anden behandling af lovforslag nr. L 145: 
Forslag til lov om fuldbyrdelse af straf m.v. 
Af justitsministeren (Frank Jensen). 
(Fremsat 8/12 99. Første behandling 3/2 2000. 
Betænkning 18/5 2000). 

Der var stillet 3 ændringsforslag i betænknin- 
gen. 

Uden for betænkningen var der ikke stillet æn- 
dringsforslag. 

Sammen med denne sag foretoges: 
10) Anden behandling af lovforslag nr. L 146: 
Forslag til lov om ændring af forskellige lov- 
bestemmelser i forbindelse med gennemførel- 
sen af en lov om fuldbyrdelse af straf m.v. 
(Ændringer som følge af straffuldbyrdelseslo- 
ven, afskaffelse af hæftestraffen og prøveløs- 
ladelse af livstidsdømte m.v.). 
Af justitsministeren (Frank Jensen). 
(Fremsat 8/12 99. Første behandling 3/2 2000. 
Betænkning 18/5 2000). 

Der var stillet 4 ændringsforslag i betænknin- 
gen. 

Uden for betænkningen var der ikke stillet æn- 
dringsforslag. 

Lovforslagene og ændringsforslagene sattes til 
forhandling under ét. 

Forhandling 

Karen Rønde (V): 
Venstre har tilkendegivet i betænkningen, at vi 
her ved andenbehandlingen vil redegøre for 
vores stillingtagen til ændringsforslagene. 

Med hensyn til det første stillede ændrings- 
forslag fra Det Konservative Folkeparti er vi 
med en enkelt undtagelse af den opfattelse, at 
vi mener, at ændringsforslaget er for indgriben- 
de. Derfor kan vi ikke støtte ændringsforslaget, 
og vi vil ved tredjebehandlingen og i tillægsbe- 
tænkningen stille nogle ændringsforslag. 

Med hensyn til det andet ændringsforslag vil 
vi undlade at stemme. Vi synes, at det konser- 
vative forslag er et skridt i den rigtige retning, 
men vi ønsker ikke en mulighed for prøveløs- 
ladelse for livstidsdømte. Vi ønsker at fasthol- 
de, at skal en livstidsdømt på fri fod, så skal det 
ske ved benådning efter grundloven. 

Med hensyn til det tredje ændringsforslag, 
som er stillet af justitsministeren, kan vi med- 
dele, at vi støtter en revisionsbestemmelse. Det 
er en god idé at følge op på den lovgivning, vi 
laver her. 

Med hensyn til L 146 kan jeg oplyse, at Ven- 
stre støtter det første ændringsforslag. Vi kan 
støtte, at prøveløsladelse udelukkes for fanger, 
der er genindsat efter at være flygtet fra fæng- 
sel. 

Med hensyn til de som nr. 2 og 3 stillede æn- 
dringsforslag kan jeg oplyse, at vi undlader at 


