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Susanne Clemensen (CD): 
Kommunerne har inden for den gældende fol- 
keskolelov udstrakte frihedsgrader. Så kan man 
naturligvis altid diskutere, hvor hensigtsmæs- 
sigt eller ønskeligt det er, men det vil nok blive 
en for omfattende debat at skulle begynde på 
her i dag. 

Undervisningsministeren har her i dag rede- 
gjort for, at man ikke umiddelbart kan sam- 
menligne indholdet af de tilbud, der følger af 
lovgivningen under Socialministeriet, og skole- 
fritidsordningerne. Derfor kan der muligvis 
være en god grund til at give kommunerne 
valgfrihed vedrørende forældrebetalingen. 

Jeg vil gerne sige, at i CD har vi umiddelbart 
sympati for lovforslaget, men vi er naturligvis 
heller ikke blinde for, at når to tredjedele af alle 
børn, der går i eftermiddagstilbud, går i skole- 
fritidsordninger, må forslaget jo have nogle 
økonomiske konsekvenser, og de økonomiske 
konsekvenser ønsker vi nærmere belyst, før vi 
endeligt kan tilkendegives vores stilling til for- 
slaget. 

Også da forslaget er tænkt at skulle træde i 
kraft den 1. juli 2000, kan vi ikke tilslutte os for- 
slaget på nuværende tidspunkt. 

(Kort bemærkning)., 
Søren Kolstrup (EL): 
Jeg skal sige tak for den positive holdning, som 
CD hermed tilkendegiver, men blot til afklaring 
spørge: Skal CD's holdning forstås således, at 
hvis vi får ændret datoen, og hvis vi får over- 
blik over den økonomiske situation, kan vi sæt- 
te os sammen og så se, hvordan vi kan trille 
videre med den her sag? 

(Kort bemærkning). 
Susanne Clemensen (CD): 
Som jeg tilkendegav for lidt siden, vil vi natur- 
ligvis have de økonomiske konsekvenser belyst 
nærmere, før vi endeligt tilkendegiver vores 
stilling til det her forslag, men umiddelbart er 
vi positive. Og hvis vi kan få på det rene, hvor 
meget det her koster, vil jeg da ikke afvise, at 
det kan være noget, der indgår i nogle kom- 
mende finanslovforhandlinger. Men vi må na- 
turligvis se, hvad det er for beløb, der er tale 
om, før vi kan tage endelig stilling. 

Henrik Svane (RV): 
Det Radikale Venstre kan ikke støtte Enheds- 
listens forslag. 

Det er i dag frivilligt for de enkelte kommu- 
ner, om de vil tilbyde friplads i skolefritidsord- 
ningerne. Det ønsker Det Radikale Venstre at 
opretholde af flere årsager. 

For det første er vi ikke enige i, at det skaber 
en ny generation af nøglebørn, hvis forholdene 
ikke ændres. Der er fortsat alternative tilbud til 
forældrene og ikke mindst børnene, såfremt 
forældrene fravælger skolefritidsordningen. 

De tal, ministeren har nævnt for, hvor mange 
børn der går i skolefritidsordningen eller benyt- 
ter et andet kommunalt tilbud, viser, at der ikke 
er tale om, at børn marginaliseres socialt, hvis 
de ikke går i skolefritidsordning. Der er lege- 
kammerater, uanset hvilket tilbud forældrene 
bruger. 

For det andet er der i dag en række forskelle 
mellem de to ordninger som følge af, at skole- 
fritidsordningerne er oprettet som et alternativ 
til dagtilbud efter sociallovgivningen. Den for- 
skel og de valgmuligheder, det giver for fami- 
lierne, ønsker vi at opretholde. 

For det tredje mener Det Radikale Venstre, at 
når Danmark har kommunalt selvstyre, inde- 
bærer det nødvendigvis forskelle i tilbud til 
børnefamilierne på tværs af kommunegrænser. 
Nogle kommuner tilbyder allerede fripladser i 
skolefritidsordningen. Og hvis der er et udbredt 
ønske blandt indbyggerne i kommunerne om 
fripladser, er det en kommunalpolitisk afgørel- 
se. 

Det Radikale Venstre kan af disse grunde 
ikke støtte forslaget. 

(Kort bemærkning). 
Søren Kolstrup (EL): 
Der er noget, jeg synes er lidt mystisk i den her 
debat, og det er jo spørgsmålet om, hvad der er 
forudsætningen for, at man har et valg. Så vidt 
jeg kan se, er forudsætningen for, at man har et 
valg, at der er mere end én mulighed. 

Og jeg vil da godt spørge Det Radikale Ven- 
stres ordfører, om man ikke mener, at hvis der 
skal være tale om et ægte valg, så er det vigtigt, 
at man har en valgmulighed. Baggrunden for 
spørgsmålet er jo netop, at vi kan konstatere -  i 
hvert fald nogle steder -  at SFO'er vinder frem 
på bekostning af fritidshjem m.m. Og mener 
Det Radikale Venstres ordfører ikke, det er et 
problem? Det er det ene. 

Det andet er, at Det Radikale Venstre jo var 
med bag pinsepakken, og da talte man jo ikke 
om kommunalt selvstyre, men da havde man et 
centralt perspektiv, og det var bl.a. et forsøg på 


