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den enkelte har en mulighed for at sige fra, hvis 
man bliver budt urimelige arbejdsvilkår. 

Anders Samuelsen (RV): 
Ja, der er vel egentlig tre ting at sige til Venstres 
ordfører: 

For det første, at man kan simpelt hen ikke 
bare bortforklare, at den måde, som beslut- 
ningsforslaget er formuleret på, i sig selv for- 
hindrer, at man kan vedtage det. Det kan sim- 
pelthen ikke lade sig gøre i forhold til det EU- 
direktiv, som der ligger. 

Det andet er, at der er altså beskyttelseshen- 
syn, som der skal tages. Det er vi opmærksom- 
me på i Det Radikale Venstre, det er vi op- 
mærksomme på i regeringen. Det er man 
åbenbart overhovedet ikke opmærksom på fra 
Venstres side. 

Og så for det tredje: Ministeren har tilkende- 
givet, at der er sat arbejde i gang for at finde en 
implementering, som finder den rette balance 
imellem hensynet til et fleksibelt arbejdsmarked 
og så hensynet til den enkelte lønmodtager. Det 
hilser vi meget velkommen fra Det Radikale 
Venstres side og ser frem til resultatet af det ar- 
bejde. 

(Kort bemærkning). 
Charlotte Antonsen (V): 
Jamen jeg kan for det første på ordføreren for 
Socialdemokratiet, hr. Bjarne Laustsen, forstå, at 
hvis vi efter sommerferien fremsætter et nyt be- 
slutningsforslag, som fratager hjemmearbejdere 
at overholde 11-timers-reglen, og hvis vi und- 
tager dagplejerne fra det, så kan Socialdemo- 
kratiet stemme for beslutningsforslaget. Skal 
det forstås sådan? 

Og det er så også til hr. Anders Samuelsen, 
for når har Anders Samuelsen begynder at ind- 
drage EU i denne her sag, så er det jo lidt passé. 
Det er rigtigt, at ministeren i første omgang for- 
søgte at give EU skylden for disse betonregler. 
Problemet er, at i det EU-direktiv, der handler 
om arbejdstid, har man eksplicit undtagelse for 
hjemmearbejde, og derfor kan man altså ikke 
misbruge EU i denne her sag, og det har vi også 
fået svar på under udvalgsbehandlingen. 

(Kort bemærkning). 
Bjarne Laustsen (S): 
Fru Charlotte Antonsen spørger mig direkte, 
om vi, hvis man fremsatte et nyt beslutnings- 
forslag, der kun omhandlede edb-arbejdsplad- 

ser, så ville kunne stemme for et sådant forslag. 
Til det er svaret klart og tydeligt: Nej. 

Men det, Venstre gjorde et stort nummer ud 
af ved førstebehandlingen, var udelukkende at 
tale om det her, hvor jeg gentagne gange måtte 
gøre opmærksom på, at beslutningsforslaget 
var stillet på en sådan måde, at det fritog alt 
hjemmearbejde for regulering efter miljølovens 
bestemmelser. 

Derfor er der jo en lang række ting, der skal 
være opfyldt, også når man har hjemmear- 
bejdspladser. De er omfattet af det ganske al- 
mindelige sikkerhedsarbejde og også APV, altså 
arbejdspladsmiljøvurderingen. Og derfor kan 
jeg sige, at det må bero på et konkret spørgs- 
mål, om der er nogle typer arbejde, der kan 
undtages. 

Vi har jo gentagne gange, også under første- 
behandlingen, forelagt, at man sagtens af afta- 
levejen mellem parterne kan gå ind og aftale, 
hvilke regler der skal være gældende, når man 
har hjemmearbejde. 

Pia Christmas-Møller (KF): 
Jeg må altså give Venstres ordfører, fru Char- 
lotte Antonsen, fuldstændig ret, når hun siger, 
at vi her støder på typisk gammeldags social- 
demokratisk beton. Jeg troede faktisk, at vi hav- 
de forladt den firkantede tænkning, hvorefter 
alt, hvad der er forbudt, er forbudt, medmindre 
man har en positiv tilladelse til at gøre bestemte 
ting. 

Vi vil meget gerne have et samfund, hvor der 
er plads til dynamik og initiativ. Vi vil meget 
gerne have et samfund, hvor mennesker har en 
umiddelbar forståelse for reglerne og derfor 
også søger at overholde dem. Det får man altså 
ikke ved at etablere et regelsæt, hvorefter alt er 
forbudt, medmindre det direkte er tilladt. At 
lave et meget finmasket regelsæt for adfærden i 
private hjem er så forældet en tankegang, at 
man burde have forventet, at Socialdemokratiet 
i dag viste større åbenhed over for at se på det 
mere fleksibelt. 

Jeg vil appellere til den socialdemokratiske 
ordfører om at revidere sit svar, som kom lige 
for et øjeblik siden. Jeg vil appellere til Social- 
demokratiet om, at man ved næste samlings 
begyndelse vil vise et åbent sind, sådan at man 
kan få nogle regler, som virker umiddelbart 
fornuftige for mennesker, som har distancear- 
bejde og arbejde i hjemmet. 


