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Begrundelse 

Ifølge UNHCR's seneste helårsstatistik (1998) er 
Danmark det EU-land, der har den højeste god- 
kendelsesprocent for asylansøgere, nemlig 58,1 
pet. (af knap 6000 ansøgere). På grund af det 
meget store antal illegale og ikke registrede ind- 
vandrere i navnlig Frankrig, Spanien, Portugal, 
Italien og Grækenland er det nok meget vanske- 
ligt at sammenligne med disse lande. Men det er 
nok ikke urimeligt at sammenligne med f.eks. 
Sverige (19,3 pet. af ca. 13.000), Tyskland (9,4 
pet. af ca. 100.000), Holland (34,9 pet. af ca. 
45.000), Belgien (25,6 pet. af ca. 22.000), Østrig 
(23,8 pet. af ca. 14.000) og England (29,3 pet. af 
ca. 65.000). 

Svar (12/ 5 2000) 

Indenrigsministeren (Karen Jespersen): 
Der findes ikke en fælles og entydig definition 
af anerkendelsesprocenten i asylsager i interna- 
tionale fora eller mellem EU-landene. 

I begrundelsen for spørgsmålet er der henvist 
til UNHCR's opgørelse over anerkendelsespro- 
centen i asylsager i en række lande, herunder 
EU-landene, i 1998. 

Denne opgørelse kan imidlertid ikke anven- 
des til at sammenligne de omhandlede landes 
anerkendelsesprocenter i asylsager. Dette skyl- 
des flere forhold, herunder bl.a., at UNHCR's tal 
for visse landes vedkommende alene refererer 
til afgørelser i 1. instans, mens tallet for andre 
landes vedkommende også medtager afgørel- 
ser i 2. instans. For visse landes vedkommende 
refererer tallet endvidere til antal sager og ikke 
antal personer. 

I UNHCR's opgørelse indgår endvidere en 
række forskellige afgørelseskategorier, som kun 
indgår i visse landes samlede antal afgørelser, 
men som ikke umiddelbart kan karakteriseres 
som en opholdstilladelse eller et afslag i en asyl- 
sag. Det drejer sig bl.a. om sager vedrørende 
forsvundne asylansøgere, berosatte asylsager og 
sager vedrørende asylansøgere, der frafalder 
deres asylansøgning. Er tallene for disse afgø- 
relseskategorier høje i et land, vil dette alt andet 
lige betyde en lavere anerkendelsesprocent, end 
hvis tallene ikke var medtaget i opgørelsen. Tal- 
lene for de nævnte afgørelseskategorier indgår 
ikke i de danske afgørelsestal. 

Hertil kommer, at anerkendelsesprocenten 
omfatter såvel asylansøgere, som er meddelt 

opholdstilladelse som konventionsflygtninge, 
som asylansøgere, der er meddelt humanitær 
status m.v. Da der ikke er fælles standarder for 
meddelelse af opholdstilladelse til asylansøgere, 
som ikke er omfattet af flygtningekonventionen, 
men som er berettiget til at modtage subsidiær 
beskyttelse, og da der er forskelle i landenes 
lovgivning og praksis på dette område, er 
UNHCR's statistiske afgrænsning vedrørende 
bl.a. EU-landenes meddelelse af humanitær sta- 
tus forskelligartet. Dette medfører, at for visse 
landes vedkommende er afgørelser, som med- 
fører, at asylansøgeren vil være beskyttet mod 
hjemsendelse, ikke medregnet i UNHCR's op- 
gørelse, hvorimod sådanne afgørelser er med- 
regnet for andre landes vedkommende. 

Herudover skal det generelt bemærkes, at 
anerkendelsesprocenten vil stige, når et asylland 
modtager mange asylansøgere fra lande, hvis 
statsborgere efter praksis ofte meddeles asyl. 
Det kan i den forbindelse oplyses, at Danmark i 
1997 og 1998 modtog mange asylansøgere fra 
Irak og Somalia, som i vidt omfang var beretti- 
get til asyl. Asylansøgermønstret i eksempelvis 
Tyskland var derimod præget af asylansøgere 
fra Forbundsrepublikken Jugoslavien og Tyrki- 
et, som kun i begrænset omfang var berettiget til 
asyl. 

Spm. nr. S 2449 

Til indenrigsministeren (27/4 2000) af: 
Inge Dahl-Sørensen (V): 
»Er ministeren bekendt med, at man i EU-lande, 
som har en meget lavere godkendelsesprocent 
for asylansøgere end Danmark, f.eks. Sverige og 
Holland, forbereder opstramning af udlændin- 
gelovgivningen? « 

Begrundelse 

Ifølge UNHCR's seneste helårsstatistik (1998) er 
Danmark det EU-land, der har den højeste god- 
kendelseprocent for asylansøgere, nemlig 58,1 
pet. (af knapt 6000 ansøgere). På grund af det 
meget store antal illegale og ikke registrerede 
indvandrere i navnlig Frankrig, Spanien, Portu- 
gal, Italien og Grækenland er det hok meget 
vanskeligt at sammenligne med disse lande. 
Men det er nok ikke urimeligt at sammenligne - 


