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det er jo lighed til forebyggelse eller behandling 
af sygdom, og det, vi taler om her, er vel ikke 
en sygdom. Det at leve sammen med en kvinde 
er jo ikke at opfatte som en sygdom. Så jeg vil 
gerne spørge, hvordan fru Yvonne Herløv 
Andersen vil vurdere det at leve sammen med 
en kvinde. Er det nu en diagnose? 

(Kort bemærkning). 
Dorte Bennedsen (S): 
Jeg forstod på betænkningen og på fru Yvonne 
Herløv Andersens indlæg, at hun gerne vil op- 
hæve aldersgrænsen på de 45 år og i stedet 
have vedtaget det optrykte ændringsforslag om, 
at kunstig befrugtning ikke må finde sted i til- 
fælde, hvor ophør af reproduktionsevnen af na- 
turlige og aldersbetingede årsager er sket. Så vil 
jeg godt stille to scenarier op: 

Vi har en 28-årig kvinde, der af en eller an- 
den årsag har mistet reproduktionsevnen. Skal 
hun aldrig kunne modtage kunstig befrugt- 
ning? Vi har i den anden ende af systemet en 
58-årig kvinde, hvor reproduktionsevnen ikke 
er ophørt. Skal hun kunne modtage behandling 
med kunstig befrugtning? Det synes jeg ikke. 

Jeg har altid været tilhænger af, at der var en 
fast aldersgrænse, og ikke det her, som bliver 
noget meget vilkårligt for forskellige, skal vi 
sige typer af kvinder. 

(Kort bemærkning). 
Yvonne Herløv Andersen (CD): 
Nu bliver man jo som ordfører meget synlig af 
flere forskellige årsager, men det vil jeg gerne 
tage på mig. 

Jeg vil sige til Venstre, at det lød, som om be- 
talingen kun skulle falde fra enlige kvinder og 
lesbiske, men hvis det ikke er sådan, vil jeg ger- 
ne gå ind i en debat om betaling i øvrigt for be- 
handling af barnløshed eller en debat om beta- 
ling for ydelser i sundhedsvæsenet som sådan. 
Den har vi i øvrigt også på CD's foranledning 
haft om brugerbetaling i social- og sundheds- 
væsenet. Hvis det drejer sig om at indføre den 
alene for behandling her, så vil jeg ikke være 
med. Jeg vil se betaling i større sammenhæng, 
og jeg er da villig til at diskutere det, men ikke 
isoleret på det her ene område. 

Så blev jeg spurgt om gamle kvinder og re- 
produktion, og dér vil jeg sige: Når reproduk- 
tionsevnen ophører -  den kan også ophøre af 
andre årsager; deri kan ophøre, fordi man får en 
underlivsbetændelse, der gør, at ens æggestok- 
ke ikke fungerer, så det gælder også dér -  og så 

ellers fastholde det med menopausens ophør. 
Det er jo ikke sådan, at jeg forestiller mig, at der 
skal ske det samme som i Italien, hvor en kvin- 
de på 65 år kan få et barn. Jeg tror i øvrigt ikke, 
at der er nogen, der vil pådrage sig den om- 
stændighed. Det er altså ikke det, jeg har tænkt 
mig. Jeg har bare tænkt mig at tage den ganske 
almindelige menopauses ophør. Så kan man 
ikke få børn mere. Og så indbefattede det selv- 
følgelig, at hvis man fejler noget, så får man 
også behandling dér. 

Så blev jeg spurgt af hr. Niels Bloch Jesper- 
sen, om det er en diagnose. Nej, det er det ikke. 
Det, jeg taler om, er den diskrimination, der lig- 
ger i, at man ikke kan få en læge til at foretage 
den behandling, man gerne vil have. 

(Kort bemærkning). 
Kristian Jensen (V): 
Jeg vil gerne præcisere nu, som jeg gjorde før, at 
jeg absolut ikke taler på Venstres vegne, men 
kun på vegne af en lille del af Venstres gruppe, 
og vores indgangsvinkel er, at hvis det er en 
sygdom, at man ikke kan få børn, så er det også 
en samfundsopgave at hjælpe, men hvis det er 
et fravalg, fordi man ønsker at leve enligt eller 
man ønsker at leve i et lesbisk forhold, så øn- 
sker vi, at der skal være brugerbetaling. 

Derfor har jeg tolket CD's ordfører sådan, at 
der i ændringsforslag nr. 2 ikke er en sammen- 
kædning mellem retten for enlige og lesbiske til 
kunstig befrugtning og brugerbetaling, og der- 
med kan jeg meddele, at vi er nogle stykker, der 
ikke kan støtte ændringsforslaget. 

Vi vil gerne, som vi har gjort tidligere, støtte 
det forslag, såfremt det kommer, om, at der er 
adgang for enlige og lesbiske til kunstig be- 
frugtning under forudsætning af brugerbeta- 
ling, men som forslaget ligger nu, kan jeg ikke 
se, at vi kan støtte det. 

(Kort bemærkning). 
Margrete Auken (SF): 
Jeg vil godt have svar på, hvad forslaget med 
de gamle kvinder sådan helt præcist indebærer: 
Betyder det, at kvinder, der bare har menstrua- 
tion -  og mange af os herinde kan fortælle, at 
det kan man altså have i mange år efter, at ens 
æg er ubrugelige -  og som kommer og gerne vil 
have et frisk æg fra en ung kvinde sat op, sådan 
at de kan få kunstig befrugtning på den måde, 
kan få det? 

At begynde at sætte de kvinder i behandling, 
hvis deres æg er gamle, er simpelt hen økono- 


