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Men det, jeg alene vil sige med citatet, er jo, 
at selv om det er et gammelt citat, så er pointen 
ved det, at det er rigtigt, det, hr. Anders Fogh 
Rasmussen dengang sagde, altså at en fælles 
økonomisk union vil nødvendiggøre en overna- 
tional og central styring af økonomierne. Og 
selve den essens af det her, som jo også disku- 
teres i forbindelse med regeringskonferencen 
som følge af pres fra Euro-11-landene, må hr. 
Anders Fogh Rasmussen da anerkende også 
den dag i dag. 

(Kort bemærkning). 
Klaus Hækkerup (S): 
Hr. Anders Fogh Rasmussen sagde i sin indled- 
ning, at et nej den 28. september vil udskyde af- 
gørelsen om de øvrige forbehold i en rum tid 
fremover, og da hr. Holger K. Nielsen bad om 
uddybning af det, blev det til: i mange år frem- 
over. 

Jeg ville godt spørge hr. Anders Fogh 
Rasmussen: Hvor mange år skal der gå, hvis 
det bliver et nej den 28. september, før Venstre 
vil kræve en ny folkeafstemning om et eller fle- 
re af forbeholdene? 

Af den ordveksling, hr. Anders Fogh 
Rasmussen har haft med hr. Frank Dahlgaard, 
har vi jo forstået, at det ikke var økonomisk, 
men politisk indflydelse, der var spørgsmålet 
for Venstre. Og jeg vil godt bede hr. Anders 
Fogh Rasmussen nævne eksempler på, at Dan- 
mark har tabt politisk indflydelse ved at stå 
uden for ØMU'en, hvad vi nu har gjort i 1 år, 
4 måneder og 16 dage. Jeg vil bare bede om et 
eller to eksempler på, hvor vi har tabt politisk 
indflydelse i den periode. 

(Kort bemærkning). 
Anders Fogh Rasmussen (V): 
Sin vane tro får hr. Keld Albrechtsen det til at se 
ud, som om et nej den 28. september vil sætte al 
udvikling i Europa i stå, og derfor må jeg sige 
til hr. Keld Albrechtsen: 

Udviklingen står jo ikke stille. Den glidebane, 
der bliver tale om, hvis det bliver et nej, med 
den virkning, at Danmark virkelig effektivt får 
sig sat uden for indflydelse, det er glidebanen 
ud på et sidespor, hvor Danmark bliver parke- 
ret, hvor vi må se, at udviklingen i de andre 
EU-lande fortsætter. 

De vil drøfte: Hvordan kan vi bedre bekæm- 
pe international kriminalitet? Hvordan kan vi 
lave fælles regler om flygtninge- og asylansø- 
gere? Hvordan kan vi være bedre til at forebyg- 

ge kriser som dem i det tidligere Jugoslavien? 
Hvordan kan vi blive dygtigere i Europa til at 
løse problemer med miljøet? 

Alt det vil de andre lande jo blive ved med at 
diskutere, forståeligt nok. Men i hr. Keld 
Albrechtsens univers bliver det til, at hvis vi 
bare siger nej, så stopper vi alt det dér. Det gør 
vi jo ikke. Udviklingen kører jo videre. Men vi 
glider mere og mere ud på sidesporet, uden for 
indflydelse, uden mulighed for at være med til 
at opbygge alt det spændende i Europa. Det er 
konsekvensen af hr. Keld Albrechtsens syns- 
punkt. 

Til hr. Thulesen Dahl skal jeg blot sige, at ef- 
ter min opfattelse nødvendiggør euroen ikke, at 
der føres en overordnet, fælles finanspolitik. 
Tværtimod er det sådan, at når man fører en 
fælles rente- og valutapolitik, så har man netop 
behov for nationale redskaber til at korrigere 
for forskelle i økonomisk udvikling. Så man kan 
sige, at fælles rentepolitik gør det ekstra nød- 
vendigt at føre forskellig finanspolitik i de en- 
kelte lande. 

Og endelig til hr. Klaus Hækkerup: Jeg vil 
ikke i dag give et bud på, hvor mange år der så 
kan gå, før det bliver politisk realistisk at afhol- 
de nye folkeafstemninger, hvis det skulle blive 
et nej den 28. september. Jeg kan ikke binde 
fremtidige generationer eller fremtidige politi- 
kere, men jeg tror bare, det er en seriøs, politisk 
realitet, at såfremt det bliver et nej den 28. sep- 
tember, så vil der gå nogen tid, inden det er po- 
litisk realistisk at kalde til nye folkeafstemnin- 
ger. 

(Kort bemærkning). 
Knud Erik Hansen (SF): 
Hr. Anders Fogh Rasmussen sagde, at Danmark 
vil bevare sig selv som en selvstændig nation, 
uanset at vi går ind i ØMU'en. Jeg synes, det er 
bekymrende, at vi kører en debat, hvor vi låser 
os inde i nogle meget firkantede bokse, der ikke 
har noget med virkeligheden at gøre. Alt det, 
der sker i det internationale samfund, er jo i en 
konstant bevægelse, hvor vi er afhængige af en 
hel masse ting ude omkring, hvor vi også afgi- 
ver noget suverænitet. 

Det, der sker med ØMU'en, er jo ikke kun, at 
vi tilslutter os ØMU'en nu, men også, at vi sæt- 
ter fart på en bevægelse mod noget mere. Og 
jeg synes, det er bekymrende, at Venstre vil bil- 
de befolkningen ind, at der ikke sker noget me- 
re, og at man lukker øjnene totalt for alle de 


