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arbejde imellem landene, hvor det meste er
intern handel.

Det, vi skal tage stilling til den 28. september,
handler kort sagt om, om det er en god idé, at
vi far indflydelse pa de forhold, der har afge-
rende betydning for vores skonomi, rente, be-
skeeftigelse osv. I den sidste ende afger det vo-
res levestandard og muligheder for finansiering
af velfeerdssamfundet, det, der skal sikre tryg-
heden for os alle.

I en turbulent forandringstid er det, trods en
nuvaerende steerk dansk skonomi, ekstra vigtigt
at have et fremsyn og udsyn og en langsigtet
vision og strategi for Danmarks udvikling og
placering i Europa i fremtiden. Som deltager i
den feelles valuta vil Danmark i et udvidet EU
fa en central placering som nyt veekst- og ud-
viklingscenter i den vestlige del af Jsterse-
regionen. Det er samtidig mu]jgheden for, at vi
kan veere i front i udv1k1mgen i
EU-samarbejdet.

At std uden for den feelles valuta kan selvfel-
gelig sagtens lade sig gore, men det har da en
pris i form af manglende indflydelse, sterre ri-
siko og sarbarhed, mindre stabilitet, ekstra om-
kostninger og hgjere rente, og det vil skabe
usikkerhed om Danmarks placering i Europa og
kan risikere at mindske vores generelle indfly-
delse pa udformningen af fremtidens Europa.

Hvis EU-modstanderne og de gvrige nejsige-
re fortsat mener, at Danmark, uanset resultatet
af folkeafstemningen den 28. september, skal
fortsaette fastkurspolitikken og opfylde
@MU'ens krav, sé star valget egentlig imellem,
om vi vil have indflydelse pa de vilkar, vi alli-
gevel skal leve med, eller om vi vil vente uden
for deren, til de andre meddeler, hvad de har
besluttet, og hvor vores formelle frihed herefter
vil veere begreenset til at gore nejagtig det sam-
me, som de andre allerede har besluttet.

Vi skal efter vores opfattelse veere med til at
fa reel indflydelse pa de konkrete beslutninger,
som treeffes i forbindelse med den feelles valuta
og rentepolitikken. Men det handler altsd ogsé
om at placere Danmark, s& vi har den staerkest
mulige platform for at forfalge de politiske mél,
vi som danskere har for fremtidens Europa.

Et steerkt samarbejde om en feelles valuta vil
ogsé give EU oget styrke til at kunne magte ud-
videlsen med de ost- og centraleuropaeiske lan-
de. Det vil samtidig oge EU-landenes felles
muligheder for at bidrage til at szette en ny glo-
bal dagsorden. Og for os selv i Danmark vil det
styrke vores muligheder for at have den ned-

vendige stabilitet til at udvikle velfaerdssam- -
fundet.

Som danskere lever vi af at handle med vores
naboer. Danmark har altid gennem sin historie
veeret afheengig af de vilkér, der herskede hos
vores naboer i Europa. Teenk engang, med EU
har vi og andre mindre lande for ferste gang i-
historien en situation, hvor vi ikke bare skal
indordne os de store og deres rivalisering. Med
EU har vi fiet skabt et Europa, hvor de store
accepterer spilleregler, der binder dem sammen
internt, s de ikke kommer i modszetning til
hinanden, og hvor de store er underlagt lige-
veerdige spilleregler i forhold til smé nationer.
Det indskraenker ikke, men udvider tveertimod
det rdderum, som Danmark og andre siné lande
far herved. -

Den feelles valuta og @MU'en er et middel til
at sammentemre dette faellesskab. Ogsa i dette
tilfaelde betyder felles vspilleregler i Europa
starst fordel for de smé4, som under andre om-
steendigheder ville komme i klemme.

Deltagelse i den feelles valuta er ikke en trus-
sel, men tveertimod et tilbud, som vi burde
veere steerkt tilfredse med. Med loven om Dan-
marks deltagelse i den feelles valuta tilvejebrin-
ges det grundlag, som den danske befolkning
skal tage stilling til ved folkeafstemningen den
28. september. Socialdemokratiet anbefaler et
Klart ja, fordi det er bedst for Danmark Vi stot-
ter Iovforslaget

(Kort bemaerkmng). ~
Keld Albrechtsen (EL):
Jeg lagde meerke til, at hr. Claus Larsen-Jensen
helt undlod at komme ind p& de mange tvangs-
bestemmelser, der er i det lovforslag, som den-
ne her debat jo faktisk skulle handle om. Den
socialdemokratiske ordferer kom stort set slet -
ikke ind pa det konkrete.

Derfor vil jeg godt sperge hr. Claus Larsen-~
Jensen, om Socialdemokratiet er enig i, at ved

* den loveendring, der nu legges op til, hvor na-

tionalbankloven skal sendres, bliver det hensy-
net til prisstabilitet og lav inflation, der skal ga
forud for beskeeftigelsen. Hr. Claus Larsen-
Jensen talte en masse om beskeeftigelsen, men
er Socialdemokratiet enig i 08 stetter, at prissta-
bilitet skal vaere det, der gar foran, og beskaef-
tigelsen bliver sa- det der kommer i sidste raek-
ke?

Det er jo mdholdet i Traktaten, og det frem-
gar klart af bemarkningerne, at det ogsé er den
endring, der skal ske af nationalbankloven.



