Tirsdag den 16. maj 2000 (R 16 og F 62)-

hvor de skulle, ville veere overhaengende i den
situation?

(Kort bemaerkning).

Knud Erik Kirkegaard (KF):

Til den radikale ordferer, fru Vibeke Peschardt
Nu skal vi jo passe p4, at debatten her ikke bli-
ver til en trafikdebat.

Jeg tog min afregning fra benzmstauonen
med for at papege, at der altsa er noget her, vi
skal veere opmaerksomme pa. Jeg skal ikke her
under landdistriktdebatten komme med preeci-
se udspil til at seenke benzinprisen, eller hvad
man ellers kan foretage sig af beskatningsmaes-
sig karakter omkring privatbilen. Det kan vi
diskutere i en anden sammenhzeng.

Men hvis vi gér i den illusion, at det her ikke
er en faktor, der betyder uendelig. meget for ud-
viklingen af landdistrikterne, si tager vi altsd
fejl. Det gor det. En af de allervigtigste faktorer
er maske muligheden for at have den indivi-
duelle trafik.

Vi kan diskutere detaljerne i det, og vi kan
diskutere instrumenterne, men at det er en fak-
tor, der virkelig betyder noget, vil jeg holde fast
i ‘ :

Hr. Holger Graversen tager afstand fra klap-
jagten pa privatbilismen. Det er jeg glad for.
Gid man kunne man sige det samme om samt-
lige hr. Holger Graversens partifeeller.

-5a sperger hr. Graversen: Hvad er egentlig
problemet, hvis man laver lokalplaner i lands-
byerne? Jamen hvorfor egentlig gere det, hvis
der ikke er et behov for det? Man kan bare flyt-
te zonelovskompetencen. S& kan man helt und-
ga det og en masse administration, der-ligger i
at skulle udarbejde disse lokalplaner. Teknisk
er jeg naturligvis enig i, at den mulighed fore-
ligger. Jeg sidder jo altsd stadig veek i en kom-
munalbestyrelse i en landkommune, sa jeg ved
det godt.

Til hr. Ebbe Kalnaes: Man kan have mange fi-
losofiske diskussioner om puljer og bloktilskud,
men jeg ma dybt redmende erkende over for
hr. Ebbe Kalnaes, at hvis vi flyttede de der 16,8
mio. kr. fra landdistriktspuljen over i bloktil-
skudspuljen, s tror jeg, at de ville forsvinde.

Forste naestformand (Ole Lovig Simonsen):
Sa er det hr. Kristen Touborg som ordferer. -

Kristen Touborg (SF):
Landdistriktsredegorelsen indeholder en op-
folgning af de initiativer, som er ivaerksat for at
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fremme udviklingen i landdistrikterne. Malet er
at skabe levedygtige landdistrikter med realisti-
ske boszetningsmuligheder for flest mulige
borgere.

Redegorelsen starter med at konstatere, atdet
er positivt, at der i de seneste ar har veeret en
befolkningstilvaekst i landdistrikterne. Det vig-
tige her er jo s&, om det skyldes de tiltag, der er
iveerksat, eller om det skyldes, at Danmark som

‘helhed har féet flere indbyggere, og nar jeg ser

pa bilagsmaterialet, mé jeg jo konstatere, at det
nok skyldes det sidste.

Procentuelt bor der feerre i landdistrikterne i
dag end for 10 ar siden. -Befolkningstallet har
vaeret stigende, men stigningen er lavere, end
den er i bykommunerne. Endvidere har landdi-
strikterne haft en negativ nettotilflytning pa
sma 2 pct., hvor bykommunerne har haft en po-
sitiv nettotilflytning p& 0,3 pct. Det synes vi er
bekymrende i forhold til det mal, vi havde. Ved
debatten i 1997 troede jeg, at regeringens ambi-
tionsniveau var hejnet, og at den aktivt ville
indga i lesningsmodeller for.at forhindre en -
skeevvridning af Danmark. Jeg ma s& nu kon-
statere, at det ikke rigtig er sket.

Vi har her i dag haft en del debat om mangler
og fordele ved boszetning, og hvilke faktorer
der har betydning herfor. Efter SF's opfattelse
har' det meget stor betydning for boseetningen,
hvordan landbrugserhvervet gebeerder sig.

Jeg er opmerksom p4, at Socialdemokratiets
ordferer pointerede, at landbruget ikke mere
har sa stor betydning for landdistrikterne, som
det har haft, og at det alts& er andre og flere
helheder, der er afgerende. Det er jeg fuldsten-
dig enig i, men sagen er, at det industrialiserede
landbrug har en ret stor indflydelse pa, om folk
onsker at bo i landdistrikterne. Det industriali-
serede landbrug med f.eks. meget store svine-
farme har en pavirkning pa omrédet, som er ret
afgerende. Jeg tror sddan set ikke, der er'sa for-
feerdelig mange byboer, der ensker at boszette
sig for teet pa svinefarme, fordi der er sddan en
helt umiskendelig duft ved svinefarme. Engang
sagde man, at de lugtede af penge, men der har
jo ihvert fald vaeret penoder, hvor det ikke var
det, de lugtede af. At det s& er ved at blive til-
feeldet nu igen, er en anden sag.

Sagen er, at vil man have reel indflydelse p3,
hvordan bosaetningsmulighederne skal veere, s&
er der nok behov for, at- man griber langt mere
ind og langt mere styrer strukturudviklingen i
landbruget. Efter vores bedste opfattelse er det



