7996 Tirsdag den 16. maj 2000 (L 163)
Formanden: : Afstemning
Jeg foreslar, at lovforslaget henv1ses til fornyet
udvalgsbehandling i Trafikudvalget. Hvis ingen Formanden

gor indsigelse, betragter jeg det som vedtaget
(Opholcl) Det er vedtaget. .

Den neeste sag pa dagsordenen var:

20) Anden behandling af lovforslag nr. L 262:

Forslag til lov om @ndring af faerdselsloven
(Bodefastsattelse).

Af trafikministeren (Jacob Buksti).

(Fremsat 30/3 2000. Forste behandling 13/4
2000. Beteenkning 4/5 2000).

Der var ikke stillet aendringsforélag. .

Lovforslaget sattes til forhandliﬁg.

Forhandling

Margrete Auken (SF):

Vi har en diskussion i det her Folketing om, at
vi skal have tid til at lave vores love ordentligt,
og at det kun er, nér ting haster gebommerligt,
at de skal jages igennem.

Denne her sag blev farstebehandlet pa 51dste
mededag inden paskeferien. S4 tror jeg, der har
vaeret ét udvalgsmede derefter, hvor der blev
stillet nogle spergsmal, og sddan omtrent er vi
sa gaet til beteenkning. Vi havde faktisk en reek-
ke lidt tricky ting, der skulle have vaeret belyst,
og som vi ville have stillet yderligere spergsmal
om, og det handlede ikke bare om, hvorfor vi
skulle have en lov om, at der, hvor politiet ikke
kunne dividere med 500, kunne man ikke gore
noget, osv.

Vi var positive over for, at man klggede pa
loven, men efter denne her udvalgsbehandling
eller mangel pa samme er jeg meget ~ det er jo
ikke bare til ministeren, det er sa ogsa til udval-
gets flertal — meget forundret over, at man har
jaget forslaget her til feerdigbehandling pa det
grundlag. Derfor vil SF undlade at stemme,
simpelt hen fordi det her er for underbelyst, og
det er altsa pa trods af, at vi sagde, at vi var po-
sitive over for sagen under ferstebehandlingen.

Hermed sluttede fdrhandlingen.

Jeg foreslar, at lovforslaget gar dlrekte til tredje
behandling uden fornyet udvalgsbehandling.
Hvis ingen ger indsigelse, betragter jeg det som
vedtaget. (Ophold). Det er vedtaget. :

Den neeste sag pa dagsordenen var:

21) Anden behandling af lovforslag nr. L 263:
Forslag til lov om endring af ferdselsloven.
{(Forseg med hastighedsgraenser pd motorveje.
m.v.).

Af trafikministeren (Jacob Buksti).

(Fremsat 30/3 2000. Ferste behandling 13/4 ,
2000. Betaenkmng 4/5 2000).

Der var stillet 1 aendnngsforslag i bet&\nkmn-
gen.

Uden for beteenkningen var der 1kke stillet een-
dringsforslag,.:

Lovforslaget og aendringsforélaget sattes til for-
handling under ét. :

Margrete Auken (SF): :

Dette her lovforslag lider af nejagtig den sam-
me skavank som det forrige. Det er bombet
igennem, og det er klart, at nr ministeren har
sit flertal hos fartgalningene, sa gar det jo igen-
nem uden problemer og sa behever man ikke
fordybe sig i, hvorvidt der er memng iord som
forseg og sddan noget.

Sa er der ikke mulighed for, at jeg f.eks. kan
ga ind og stille videre spergsmal om, at man
kan se, at de beregninger, der er lavet over et af
de store ulykkesomrader, nemlig tilkersel og
frakersel til motorveje, ikke er med, nixon,
bixon. Man har kert sagen igennem, tjubang.
Der skal ikke vaere s& megen fordybelse. Mini-
steren blev ved med at kalde det et forseg, og
man sperger: Hvori bestér forseget? Vil man til
at have loven overholdt? Nej, det er der ingen
planer om. Man skal bare se, om der kommer
lidt flere ulykker.

Jeg ved ikke, om det er det, der er forsaget
eller om hastighederne stiger, eller hvad det er,
der er forsoget i det her. Med af de i mange
henseender udmaerkede oplysninger, vi har faet
fra ministeren, kan man se, at alle korer for



