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er ikke andre veesentlige argumenter for at til-
treede euroen nu.«

Frank Dahlgaard (UP):
Tidligere skonomiminister Ivar Nergaard sagde
her den 30. april pa den ekstraordinzere kongres
i Socialdemokratiet, at han var overbevist om,
at hvis vi gik med i euroen og afskaffede den
danske krone, s ville det blive brugt som et ar-
gument for at harmonisere skatterne, og sa kan
vi ikke opretholde folkepensionen, som vi har
den i dag. .

Vil ministeren erkende, at der er en forbin-
delse mellem, at vi har vores egen valuta, vores
egen krone, og s& det, at vi sa selv kan bestem-

me over vores sociale system, vores pensions-

system og folkepensionen” Vil ministeren er-
kende, at gar vi med i euroen, sa far det ogsa
konsekvenser for folkepen51onen7

@konomiministeren (Marianne Jelved):

Svaret er meget enkelt og meget klart: Nej og
atter nej. Hr. Frank Dahlgaard tager fuldsten-
dig fejl. Jeg har sagt det for, og jeg vil gerne
gentage det: Der er intet beleeg for, at euroen
skulle fore til en harmonisering af skatte-
politikken. :

Der er i dag 11 lande, der er med i den feelles
valuta. Vi kan se landene, vi kan se, hvad det er
for en politik, de ferer. Vi kan se deres finans-
love, vi kan se deres forslag til skattepolitik.
Tyskland og Frankrig laver reformer nu i disse
maneder, og der er ingen harmonisering, abso-
lut ikke.

Der er ingen seatninger i det kapitel, der
handler om Den @konomiske og Monetaere
Union, der taler om harmonisering af skattesy-
stemerne eller harmonisering af folkepensioner-
ne. Det passer ikke, og jeg er uenig med den
tidligere skonomiminister Ivar Nﬂrgaard idette
synspunkt.

Jeg vil gerne endnu en gang gere det fuld-
steendig klart — og jeg kommer gerne igen ons-
dag efter onsdag og ger det klart over for hr.
Frank Dahlgaard — at de krav, der i medfer af
fastkurspolitikken og deltagelsen i den falles
valuta stilles til vores gkonomiske politik, er
preecis de krav, som regeringer efter regeringer
har levet op til siden 1982 i det danske Folke-
ting. Det er preecis de samme krav, som rege-
ringer efter regeringer siden 1982 har levet op
til her i Folketinget, og jeg vil gerne se den po-

litiker, der vover at pésta, at denne p011t1k ikke
har veeret en succes. .

Det er derfor, det er sa enkelt at forklare,
hvad det er, der folger med den feelles valuta.
Det er nemlig det, Danmark har evet sig pa i 18
ar. Vi havde i 1982 en arbejdsleshed pa 240.000,
og den har-vzret oppe pa 350.000, og vi har i
dag en meget lav arbejdsleshed, fordi vi har
fort den politik, der felger med fastkurspohhk-
ken; det er det, der er ideen. -

Frank Dahlgaard (UP):

Ja, det har vi jo, og jeg giver da ministeren ret1,
at vi har fort en fornuftig politik, men det er
ikke for at veere med i EU, men fordi der er
mange arbejdslese og de skal veek, s& vi far or-
dentlige tilstande. Og det er jo i stort og vidt
omfang lykkedes i Danmark - det er jo rigtigt —
men det haenger jo ikke sammen med, at det er
den gode EU-politik, for man har ikke gjort det
i eurolandene, i Tyskland, i Frankrig, i Spanien,
i Italien, i alle de store eurolande, hvor der er
hej arbejdsleshed og sociale problemer, der er
knyttet til arbejdslesheden.

Af en eller anden grund har vi dbenbart fort
EU-politik, men i de store EU-lande har man
ikke gjort det, og det heenger jo ikke sammen.
Det heenger jo ikke sammen, ndr ministeren si-
ger, at et lille land ikke kan selv — det er jo det,
ministeren siger — det haenger jo ikke sammen,

- - nar ministeren siger, at det ikke gar med et lille

land med sin egen lille valuta; vi skal ind og
have en stor valuta som de andre. Men hvorfor
er Tyskland, Frankrig, Italien, Spanien s ikke
rige lande, for.de har jo store valutaer og har
haft det for, og nu har de faet den feelles valuta,
og hvorfor har de s ikke en lav arbejdsleshed?

Det er jo lille Danmark, der selv har gjort det,
ikke for at opfylde nogle EU-kriterier, men for-
di det er fornuftigt, og fordi vi ikke har skullet
sperge andre, og fordi vi bare har gjort det. Det
er jo lige praecis en argumentation for at holde
fast i kronen, og skulle det sa vise sig imod al
fornuft, at det alligevel skulle blive en succes
med euroen, sd kan vi‘jo altid senere stemme ja
og komme ind, men gar vi ind nu, er der ingen
vej ud igen, kan ministeren bekreefte det?
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Jeg skal henlede opmzrksomheden pa, at vi for
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