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hvilke regler der faktisk allerede gelder pa
omréadet.

Det naeste er: Hvorfor vil Venstre ikke aner-
kende, at arbejdsmarkedets parter kan lave af-
taler pd de her hjemmearbejdspladser, der nej-
agtig sikrer den enkelte og virksomhedens
interesse i det, og sa ogsé acceptere, at der er et
sikkerhedssystem, hvor parterne udmeerket selv
kan overholde de aftaler og pése, at arbejdet
foregdr, som man ‘er blevet enige om i de afta-
ler, som man bare simpelt hen kan tage at
indga?

(Kort bemeerkning).

Poul Erik Dyrlund (S):

Jamen er det ikke saddan, at vi faktisk har mas-
ser af love, hvor der ikke er indbygget et kon-
trolsystem? Det mener jeg da, at vi har masser
af eksempler pa. Og jeg vil godt gentage en
gang til for ikke at blive beskyldt for beton, at vi
gerne ser masser af fleksibilitet i det her. Vi ser
gerne masser af fleksibilitet p& arbejdsmarke-
det. Der er i gvrigt, som hr. Bjarne Laustsen har
veeret inde pd, masser af muhgheder for fleksi-
* bilitet.

Men vi vil gerne veere i den situation, at vi vil
lave et regelseet, der betyder, at lenmodtageren
kan trzekke i hdndtaget og sige fra, og det er
det, jeg kan forsta, at Venstre helst vil veere for-
uden. :

(Kort bemeerkning).

Charlotte ‘Antonsen (V):

Uanset hr. Poul Erik Dyrlunds sidste mdlaeg, sa
undgar hr. Poul Erik Dyrlund i hvert fald ikke i
dag at blive beskyldt for beton, i hvert fald ikke
af mig. S& ma jeg henvise til andre partier, hvis
hr. Poul Erik Dyrlund vil have en anden opfat-
telse af sin politik pa dette omréde. Jamen alts3,
hvis hr. Poul Erik Dyrlund har masser af andre
eksempler, som heller ikke kan kontrolleres, pa
arbejdsmarkedsomradet, sa synes jeg, at vi skal

se at tage fat pa at lave en sterre fleksibilitet pa

hele arbejdsmarkedsomradet. Det vil vi meget
gerne medvirke til i Venstre.

Hr. Bjarne Laustsen bliver ved med at tale
om, at alle er enige om fleksibilitet og sddan no-
get. Tilbage star jo, at denne bekendtgtz;relse er
lavet af regeringen den 15. januar 2000, s& det er
jo ikke en eeldgammel lov, som man pludselig
finder ud af er blevet for ufleksibel til det mo-
derne samfund. Nej, det er regeringens eksem-
pel pa en modernisering af arbejdsmarkedet, vi
taler om i dag, men jeg kan forsta, at man har

faet kolde fadder, at man nu opgiver og leber
skrigende bort. Vi gleeder os til det videre ar-
bejde med denne sag.

Hermed sluttede forhandlingen, og forslaget
overgik derefter til anden (sidste) behandling.

Afstemning

Forste nastformand (Ole Lovig Simonsen):
Jeg foreslar, at forslaget til folketingsbeslutning
henvises til Arbejdsmarkedsudvalget. Hvis in-
gen gor indsigelse, betragter jeg det som vedta-
get. (Ophold). Det er vedtaget.

Den sidste sag pa dagsordenen var:

38) Forste behandlmg af beslutningsforslag nr.
B 151:

Forslag til folketingsbeslutning om, at stats-
anerkendte a-kasser leegges ind under
Arbejdsformidlingen.

Af Tom Behnke (FRI) m.fl..

(Fremsat 14/4 2000).

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Arbejdsministeren (Ove Hygum):

Det er neesten synd, at der ikke er flere til stede,
for jeg vil indlede med at kvittere for den histo-
riske tillid til AF-systemet, som ligger til grund
for det her forslag. Pa trods af den tillidserklee-
ring kan jeg oplyse, at regeringen ikke kan stet-
te forslaget.

Nar det er sagt, vil jeg godt tilfeje, at det var
med tiltagende undren, at jeg gennemlaeste for-
slaget og ikke mindst de tilhorende bemaerk-
ninger. Sterst var min overraskelse, da jeg laeste
forslagets afsluttende bemeerkning om, at for-
slagsstillerne egentlig helst s& a-kasserne som
en ren forsikringsordning. Forslagsstillerne har,
formentlig med rette, indset, at de neeppe kan
samle et flertal herfor, og de har derfor'i stedet
fremsat et forslag om, at alle de eksisterende
private a-kasser slds sammen til én statslig og
herefter laegges ind under Arbejdsformidlingen.



