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bejdsministeren netop pegede pa f.eks. art. 17, -

stk. 1, som er lige preaecis den artikel, som sven-
skerne laener sig op ad i deres fortolkning; det
tager jeg som et udmeerket og meget positivt
signal, og sddan synes jeg egentlig ogsa at folk i
Folketingssalen i dag skulle tage det. :

1Det Radikale Venstre ser vi derfor frem til at
se resultaterne af det arbejde, som arbejdsmini-’

steren har tilkendegivet at han vil ga i gang
med.

(Kort bemeerkning).-

Charlotte Antonsen (V): - .

Ja, det lad neermest; som om den radikale ord-
forer, hr. Anders Samuelsen, argumenterede -

for, at man i Det Radikale Venstre onsker sa : :

stor fleksibilitet som muligt inden for rege-
ringssamarbejdet.

Altsa for mig at se synes jeg, atjeg har meget
sveert ved at folge hr. Anders Samuelsens argu-
mentation, for pa den ene side siger man fra
starten, at man ensker fleksibilitet, og pa den

anden side mener man ikke, der er noget behov "

for fleksibilitet pd hjemmearbejdspladsen.

Mener hr. Anders Samuelsen ikke, at der er
meget stor forskel pa f.eks. at veere kassedame
eller std pa en virksomhed som SiD'er? Alts& er
det ikke et meget hardt arbejde i forhold til et
arbejde som kan udferes i hjemmet, som meget
ofte i dag indebaerer, at man- 51dder ved en
computer?

Men ensker hr. Anders Samuelsen sa i stedet
- for at sige, at ved computerarbejde skal man -

ikke overholde 11-timers-reglen, eller hvad er .

det egentlig, man teenker pa, ndr man fra radi~
kal side siger, man gnsker storre fleksibilitet?
Kort til sidst: Hvordan har man teenkt sig, at

det her med computer skal kontrolleres? Skal -

det veere arbejdsgiveren, eller skal det veere Ar-
bejdstilsynet, der far en link hen til computeren,

sa man kan sidde og kontrollere 1 Arbejdstilsy-:
net, hvor meget en computer i et bestemnt hjem-

er teendt?

(Kort bemaerkning). o
Anders Samuelsen (RV): ~
Nu har Venstre tilsyneladende generelt i dag

store forstaelsesproblemer. Det er s& ogsa o.k.,

det er nu ikke dem, der har lagt op til denne her
debat i dag.

I bund og grund kunne jeg jo bare erklere
mig fuldsteendig enig med SF's ordferer, for
han sagde det jo egentlig' ganske fremragende,

det, som er dilemmaet, og som jeg ogsé& prove-
de at tegne op som dilemmaet i den dlskussmn,
som vi har i dag.

" Vi gnsker i Det Radlkale Venstre sa stor flek-
sibilitet som overhovedet muligt, men vi ma
ogsa erkende pa denne side, at vi altsd har et -
direktiv, som det er, som om Venstre og De
Konservative overhovedet ikke vil forholde sig’
til at vi faktisk har en pligt til ogsa -at imple--
mentere, og s& pd den anden side det beskyttel-
seshensyn, som vi ogsa skal tage, s& man ikke
bare ender i en situation, hvor man begynder at
smide en hel raekke arbejdspladser ud fra virk-
somhederne og hjem:for p& den méade at kunne
komme derhen, at arbejdsgiveren bliver sati en
helt anden positiv situation — hvis man kan'sige
det pd den méde - eller giver ham nogle mu- -
ligheder, som det overhovedet ikke har vearet
tilteenkt med den fleksibilitet, som vi stadig veek
herer vi alle sammen, alle her i Folketmgssalen,
selvfolgelig efterstraeber.

(Kort bemeerkning).
Charlotte Antonsen (V):

- Jamen argumentationen bliver jo ikke lettere af

at den radikale ordferer forszger at skubbe EU
foran sig.

Som det fremgar af bemaerknmgerne t11 lov-
forslaget, er der jo en mulighed for i direktivet
at lave undtagelser, og det-er ogsé derfor, vi i
Danmark for den 15. januar har kunnet undtage
hjemmearbejdspladser.

Bl.a. kan man undtage 51tuahoner, hvor ar- "

- bejdstidens leengde som folge af seerlige traek

ved det udferte arbejde ikke males og/eller
fastseettes p& forhand, og det kunne jo netop
vere arbejde i hjemmet; det kan vaere lidt sveert
pé forh&nd at se, hvordan bernene nu tér sig,
om de har teenkt sig, at de skal have hjeelp med-
lektierne kl. 7, 8 eller kl. 9. Det kan vaere sveert
at vide pa forhand.

Derudover er der altsd en undtagelsesmuhg—
hed i direktivet, nar arbe]dstageren Selv kan

fastseette arbe)dstlden

Men der én ting, der iseer har undret mig me-
get, nar man bliver ved med at inddrage EU, og
det er jo, at vi faktisk har besluttet i Danmark i
stor enighed at gennemfere arbejdstidsdirekti~
vet uden at lave lovgivm"ng, uden-at lave regler,
og hvorfor i alverden man sa begynder at bruge
det her som argumentation i denne sag, fatter
jeg s1mpelt hen 1kke :



