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På en række områder fortsætter kvinde- 
diskriminationen, hvilket bl.a. kommer til ud- 
tryk ved, at der ikke er ligeløn i Danmark, selv 
om det er årtier siden, at det formelt blev ved- 
taget. Derfor bliver vi også nødt til at erkende, 
at diskussionen og vedtagelserne på kvinde- 
konferencen i New York ikke er bare noget, 
som omhandler de andre, men også er noget, 
som har betydning for, hvordan vi indretter det 
danske samfund fremover. 

Derfor er det også Enhedslistens opfattelse, at 
vi til efteråret må have en ny debat om resulta- 
terne fra konferencen, og at regeringen i den 
forbindelse må fremlægge en meget konkret 
handlingsplan for, hvordan resultaterne imple- 
menteres i Danmark. Vi ved jo af erfaring, at 
det er lettere at få vedtaget resolutioner på in- 
ternationale møder, end det er at få dem omsat 
i praksis, og det er selvfølgelig noget, der må 
ændres. 

Vi synes, det er et godt forslag til vedtalelse 
og mange vigtige elementer, der er fremlagt. Vi 
kan støtte de ting, der ligger i dem, men vi vil 
alligevel sige, at man nok skal passe lidt på 
selvgodheden. Jeg tror, ministeren kom til at 
nævne det der med Danmark som foregangs- 
land en lang række gange. Jeg havde ikke fingre 
nok til at tælle, hvor mange gange ministeren 
nåede at få det nævnt i sin tale. 

I den forbindelse er det jo spørgsmålet, om vi 
virkelig er et foregangsland på alle områder. 
Nu er der f.eks. kommet en henvendelse fra 
Kvinderådet til folketingsmedlemmerne, hvori 
man har et punkt 5, der hedder: »Kvinder, der 
har været udsat for kønsmæssig forfølgelse 
inkl. kønsbaseret vold eller trusler om forfølgel- 
se, bør have ret til asyl.« Er det sådan i 
Danmark? Er det sådan i Danmark, at vi giver 
asylret til kvinder, der har været udsat for 
kønsrelateret vold, eller er der her et helt klart 
eksempel, hvor Danmark er alt andet end et 
foregangsland, og hvor der virkelig er behov 
for en indsats både fra Folketingets og fra rege- 
ringens side? 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Arnold (RV): 
Hr. Søren Søndergaard beskæftigede sig i sit 
indlæg en del med ligelønsproblematikken og 
nævnte, som statistikken ganske rigtigt viser, at 
danske kvinder jo ikke har ligeløn, men som så 
ofte før forfalder Enhedslisten til at give EU 
skylden for alt. 

I det her tilfælde vil jeg sige, at dér er det 
faktisk på trods af EU's gode bestræbelser ikke 
lykkedes danske kvinder at få ligeløn med de- 
res mandlige kolleger. EU har nemlig forsynet 
os med to af de mest progressive direktiver, der 
overhovedet findes, nemlig ligelønsdirektivet 
og ligebehandlingsdirektivet, og i de tilfælde, 
hvor danske kvinder på danske arbejdspladser 
lægger sag an mod deres arbejdsgivere og slæ- 
ber dem for EF-Domstolen, vinder de faktisk 
sagerne over danske arbejdsgivere, som ikke 
overholdt direktivet. I det omfang danske kvin- 
der har kræfter til at gøre det her problem gæl- 
dende, vinder de meget ofte sagerne. 

Så vi kan ikke bede EU om at gøre mere ved 
det her, end man allerede har gjort. EU har fak- 
tisk gjort os en stor tjeneste. 

(Kort bemærkning). 
Søren Søndergaard (EL): 
Nu ved jeg godt, at jeg taler frygtelig hurtigt for 
at nå at sige det, jeg vil sige, på 5 minutter. Der- 
for er det formentlig gået så hurtigt, at den ra- 
dikale ordfører ikke helt har haft mulighed for 
at holde tingene adskilt fra hinanden. 

Spørgsmålet om ligeløn -  og det kan den ra- 
dikale ordfører forsikre sig om, når hun om et 
øjeblik får overrakt en kopi af min tale -  var 
overhovedet ikke forbundet med spørgsmålet 
om EU. 

Den sammenhæng, hvor EU indgik sammen 
med WTO, var på spørgsmålet om nyliberali- 
stisk politik i forhold til den tredje verden. Og 
præcis dér stiller EU krav om åbning af marke- 
der, krav om afvikling af deres støtteordninger, 
som betyder sammenbrud i samfund, som be- 
tyder, at de fattigste kommer til at undgælde. 
Så når det gælder spørgsmålet om nyliberalis- 
men og fattigdommen i den tredje verden, så 
giver vi absolut EU og WTO et ansvar. Når det 
gælder spørgsmålet om ligelønnen i Danmark, 
så skal vi tage det ansvar fuldstændig på vores 
egne skuldre. 

(Kort bemærkning). 
Elisabeth Amold (RV): 
Til hr. Søren Søndergaard vil jeg sige, at jeg er 
glad for at få bekræftet, at når der ikke er lige- 
løn i Danmark, så er det ikke EU's skyld, så er 
det på trods af, at EU har udstyret os med nogle 
fremragende direktiver, som danskerne bare 
ikke gider udnytte. 


