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den udvikling, vi har inden for vores miljepo-
lifik. At hr. Hans Christian Schmidt s& nu vil la-
de, som om det drejer sig om et generelt lovleft,
et loft inden for lovgivningen, er jo en drejning,
som vil passe hr. Hans Christian Schmidt meget
godt, hvis det derved kan skjule, at det handler
om, at vi skal se anderledes pa vores miljelove
og dermed komme til at svaekke dem. ‘
Jeg synes, det er meget sveert for hr. Hans

Christian Schmidt at frasige sig, at ogsa i det
forslag, der ligger her, pointeres det, at det dre-
jer sig om miljelovene, at man vil neegte, at der
i virkeligheden er ved at ske en proces i vores
regering, der tager fat pa lovene generelt. Vi har
sagt, at vi gerne vil veere med i den proces, vi
tager den dialog med befolkningen, der er ned-
vendig for den proces.-Det er noget, hr. Hans
Christian Schmidt abenbart ikke vil lytte til.

(Kort bemeerkning).

Hans Christian Schmidt (V):

Hvis det er fru Lis Greibes problem, hvorfor har
fru Lis Greibe s& ikke tilkendegivet det i mo-
derne i Milje- og Planlaegmngsudvalget eller
ved fﬂrstebehandhngen hernede?

Jeg spurgte ordret pa det mede, vi havde i
Milje- og Planleegningsudvalget: Hvilke zen-
dringsforslag skal der i, for at regeringen kan
stotte det? Der kom ingen svar. Nu har fru Lis
Greibe et svar, det synes jeg er fint nok, nu er

det bare for sent, nu.skal vi til at stemme. Jeg -

synes, det er argerligt, at fru Lis Greibe ikke
har tilkendegivet det her noget for.

Sagen er den, at vi behover ingen bortforkla-
ringer, vi har ingen grund til at bortforklare. Vi
synes, det er helt udmeerket, hvis vi tager alle
forslag. Hvis det er det, vi skal, sa lad os fa en
debat om det, og hvis det er det, der kan siges i
dag, sa vil vi til gengeelde love, at vi fremszetter
" det igen i den nye folketingssamling.

Tredje nastformand (Poul Nedgaard):
Miljg- og energiministeren g derefter fru
Greibe.

Miljo- og energiministeren (Svend Auken):
Det er lykkedes under diskussionen her i Fol-
ketinget at gore det lysende klart for alle, at det
her handler om at bremse miljelovgivningen i
Danmark. Det tror jeg ikke nogen kan veere i
tvivl om, og hvis man kunne have en anden
holdning, s& ville forslagsstillerne jo selv kunne
have bortvejret den tvivl ved at have ledsaget

deres egne forslag af en tilsvarende beeredyg-
tighedsvurdering.

Det her forslag kom til behandling samtidig
med det skatteforslag, jeg neevnte for, fra Det
Konservative Folkeparti. Det Konservative
Folkeparti er medforslagsstiller. Hvorfor starte-
de man ikke med at lave denne meget, meget
omfattende beeredygtighedsvurdering?

Jeg skal bare neevne nogle af de ting, som
man vil have undersagt, nar man kommer med
et konkret forslag: Den gkonomiske udvikling,
hensynet til bruttonationalproditktet, opspa-
ringsraten i samfundet, produktivitet, finansiel
status, udlandsgeld, arbejdsleshed, uddannel-
sesniveau, sundhedstilstand, indkomstfordeling
og fattigdom, klimasendringer, luftforandringer,
biodiversitet, vandressourcer, skovressourcer,
fiskeressourcer, osv. osv.’

Alt det vil man have undersegt, nar det dre-
jer sig om miljeforslag, men nar det drejer sig
om f.eks. skatteforslag pa trafikomradet eller
alle andre forslag, har man overhovedet ikke
ledsaget det af nogen form for baeredygtigheds-
vurdering.

Vi, og det tror jeg geelder det flertal, der om
et ejeblik vil stemme hr. Schmidts forslag ned,
er altid indstillet pa at tage en serios droftelse
af, hvordan vi kan gere vores lovgivningsarbej-
de mere baeredygtigt, og i den forbindelse skal
selvfolgelig ogsad miljeforslag underkastes en
s&dan procedure; derom er der ingen tvivl.

Men det her forslag er ikke noget velegnet
udgangspunkt for en sidan dreftelse.

(Kort bemzerkning).

Lis Greibe (S5):

Jeg vil gerne oplyse hr. Hans Christian Schmidt
om, at nér jeg ikke fandt anledning til at kom-
mentere en af hr. Hans Christians Schmidts
mange bemzrkninger pa medet i Miljo- og
Planlegningsudvalget, sa var det faktisk, fordi
jeg troede, at hr. Hans Christian Schmidt havde
hert min ordferertale under forstebehandlin-
gen, hvor jeg udtrykkelig gjorde opmaerksom
pa, at vi enskede en dialog med befolkningen
for at seette de mal, der kunne definere, hvad
det var, vi talte om, ndr vi snakkede beeredyg-
tighed i vores samfund.

(Kort bemaerkning).

Hans Christian Schmidt (V):

Jeg er ked af, at man ikke i hojere grad tager
hensyn til det, der bliver sagt p4 mederne. Det



