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Så til dette med, at regeringen ikke har noget 
med aftalen at gøre: Selvfølgelig har den da det. 

(Kort bemærkning). 
Annie Lunde Hansen (CD): 
Nu kan det meget godt være, at det er kommu- 
nalt selvstyre og alt sådan noget, som Venstre 
ville have sagt, at vi går ind i og gør noget ved. 

Men jeg vil nu alligevel gerne spørge mini- 
steren, om ikke ministeren vil forsøge at få en 
aftale om, at den betingede aftale her i loven 
også er godkendt af Københavns Kommunes 
overborgmester. For jeg vil ikke se, at vi bliver 
gjort til grin ude i pressen, når det her lovfor- 
slag er vedtaget, og så Kramer Mikkelsen kan 
gå ud og sige: Jamen, det har jeg overhovedet 
slet ikke godkendt. Det må de stå ved, dem, der 
har godkendt det. 

Og så er der en anden lille ting: det at være 
fødselshjælper. Jo, jeg vil også godt være fød- 
selshjælper, for der er også svære fødsler. Før 
blev der sagt noget om, at man kunne have 
sparet op, men der har vel ikke været lovhjem- 
mel for, at almennyttige boliger kunne spare op 
til tilbagekøbsklausulen? Det er vel først noget, 
som denne her lov, når den bliver vedtaget, gi- 
ver tilladelse til? Det er jo derfor, den bliver la- 
vet, og ligeledes også at det bliver forbudt for 
eftertiden at bygge almennyttige boliger på 
grunde med klausuler. 

Og det er nogle af de ting, som jeg godt vil 
have præciseret, i hvert fald inden vi sætter vo- 
res kryds ved den. 

By- og boligministeren (Jytte Andersen): 
Der er jo ikke nogen, der kan lide pistoler, og 
slet ikke når de befinder sig sådan lige på bry- 
stet, vel? Og når jeg siger det, er det, fordi jeg 
godt kan forstå kommentaren, og jeg kan også 
genkende fornemmelsen. 

Men sagen her har ikke kunnet løses før nu, 
og hvorfor ikke det? Fordi der ikke har ligget en 
aftale mellem de parter, som er ansvarlige for 
denne her sag, nemlig -  og så siger jeg det 
rigtigt -  boligselskaberne og Københavns 
Kommune. 

De har nu indgået en aftale, og det har de 
gjort efter mange og -  har jeg fornemmet -  me- 
get seje drøftelser. 

Og ja, jeg har været orienteret om det, offent- 
ligheden har været orienteret om det. Jeg har i 

hvert fald været orienteret om det i de 2 år, jeg 
har været by- og boligminister, vil jeg gerne si- 
ge, og jeg har da hørt om hjemfaldsklausuler 
før. Men som fru Annie Lunde Hansen ganske 
rigtigt siger, har de godt kunnet indgå en aftale, 
men de har ikke kunnet få en aftale realiseret, 
fordi der ikke har været lovhjemmel til, at den 
almene sektor kunne kræve penge op med hen- 
blik på at lægge til side til et frikøb. Det har der 
ikke været lovhjemmel til, det er det, vi så 
skaffer. 

Og jeg kan godt give håndslag på, at det er 
udelukket fra det her lovforslags vedtagelse, at 
man kan bygge på grunde med klausuler, i 
hvert fald når det er støttet byggeri. Og det er, 
hvad enten det er andelsboliger, eller det er al- 
mene boliger. Vi vil ikke have den situation 
igen. 

Og til det med, om overborgmesteren nu er 
klar over denne her aftale: Det tror jeg nok 
overborgmesteren er. Den er indgået mellem 
overborgmesteren og boligselskaberne i Køben- 
havn. Den er konfirmeret af Københavns Bor- 
gerrepræsentation, og det vil sige, at der ikke er 
nogen mulighed for -  medmindre man laver 
om på det i Københavns Borgerrepræsentation, 
men det har man ikke hverken ønske om eller 
mulighed for -  at man så siger, at nu skal de i 
øvrigt gå til noget andet, de her penge, der skal 
afvikles noget af Københavns gæld. 

Men det, jeg synes også er noget af det, der er 
vigtigt i denne her aftale, er, at der faktisk også 
er lagt op til en yderligere forstærkelse af det 
boligsociale arbejde i København for omkring 
400 mio. kr. til de betrængte og til byudvikling 
osv. osv. 

Så der er noget, der er reserveret til at kom- 
me i omløb til et meget bestemt formål, og det 
er vel dybest set så her, at uenigheden med En- 
hedslisten er, at det måske skulle have været 
noget mere, eller det skulle have været til noget 
andet. Det ved jeg ikke noget om, og det er hel- 
ler ikke min sag, fordi det under alle omstæn- 
digheder ville have været en sag mellem En- 
hedslisten i Københavns Kommune og over- 
borgmesteren. 

Hermed sluttede forhandlingen, og lovforslaget 
overgik derefter til anden behandling. 


