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man kan begynde pé en videregiende uddan-
nelse. Derfor mener vi, at det er vigtigt at sikre,
at der ikke er fag, der lige ved og neesten kan -
opna f.eks. et C-niveau, dvs. et fag, hvor det
faglige niveau er godt nok til, at eleverne leerer
noget, men hvor det ikke er hejt nok til, at man
far det formelle C-niveau.

En sadan situation er det nuvaerende natur-
fag et eksempel pé. Forspgsordningen med na-
turfag efter model II har klart vist, at ved blot at
leegge 1 ekstra time ind i 1. g, kan man lofte fa-
get fra ikke at give noget niveau til at give det
et C-niveau i matematik. Nar det eksisterende
fag saledes er sa teet pa at give C-niveauet, er
det urimeligt ikke at give det det lille ekstra nek
opad.

Som evaluenngen af forsaget med naturfag
efter model II konkluderer, er det en stor fordel,
at eleverne kan opna et C-niveau i matematik
ved model Il-forseget uden brug af valgblokke,
og at B-niveauet kan opnés ved brug af kun én
valgblok i 3. g i modseetning til almindelige na-
turfag, hvor C-niveauet kreaever én valgblok, og
B-niveauet kreever to valgblokke. Hermed giver
denne model eleverne en ekstra valgblok til at
veelge andre fag, de matte finde interessante el-
ler nedvendige for deres videre studievalg.

At eleverne har den her ekstra frihedsgrad,
synes jeg er positivt. Det gor eleverne tilsynela-
dende ogsé. I evalueringen blev eleverne i for-
seget spurgt, hvorfor de valgte naturfaget efter
den udvidede model, og der svarede hele 62
pct., at de synes, at det var godt at have sa .
mange kompetencegivende niveauer som mu-
ligt, og det er netop det, denne her foreslaede
naturfagsmodel giver.

Derfor kan vi i CD stwtte forslaget, selv om vi
naturligvis ma tage forbehold for finansiering i
indevaerende &r. :

Henrik Svane (RV):

Naturfag er et ret nyt fag pé den sproglige linje.

i gymnasiet, og der er nok ingen tvivl om, at fa-

get er kommet for at blive, men at gore det
bhgatonsk efter model II, saledes at det sikrer

et C-niveau i matematik, fysik og kemi, kan Det

Radikale Venstre ikke stotte.

Som ministeren har redegjort for, har der kert
en forsegsordning, hvor tilslutningen var gan-
ske lav. Blot 38 af 144 gymnasier benyttede mu-
ligheden. Det skyldes sandsynligvis mindre
gkonomi end det forhold, at modellen gger de
studerendes timetal med 1 time ugentligt. Selv
om forsgget er ved at na sin afslutning, er det

forsat muligt for det enkelte gymnasium at fort-
seette med model II. Det er veesentligt for Det
Radikale Venstre at give den valgfrihed, men
Det Radikale Venstre bakker ikke op om at gere
ordningen obligatorisk. Det er der to arsager til,
som undervisnjngsministeren ogsa har veeret
inde pé.

For det farste onsker vi ikke umiddelbart at
oge arbejdsbelastningen yderligere for de stu-
derende uden at tage en mere grundleggende
diskussion om hele den sproglige linjes sam-
menseetning. Som ministeren gjorde opmeerk- .
som p4, vil det forrykke den balance, som
gymnasiereformen bygger pa.

Og som det andet og mest veesentlige finder
vi det en smule umotiveret at ville gare ordnin-
gen obligatorisk med det samme i stedet for at
afvente de erfaringer og konklusioner, der mét-
te kunne hentes fra udviklingsprogrammet for

- fremtidens ungdomsuddannelser, nar det har

kert leengere tid.

Udpviklingsprogrammet . giver os endv1dere
grundlag for at tage en mere grundleeggende
diskussion af fagsammenseetningen pé savel .
den sproglige som den matematiske linje. -

Tove Videbak: (KRF):

1 1995 blev der startet forseg med naturfag pa

gymnasiets sproglige linje. Den sékaldte model
II har siden 1997 veeret udbudt som en forsegs-
ordning og er blevet evalueret som vellykket.

Formalet med dette beslutningsforslag er at
gore dette forsgg permanent. Formalet er at sik-
re, at alle elever pa gymnsiets sproglige linje far
C-niveau i sdvel matematik som fysik og kemi
inden for naturfagsrammerne, s& de unge der-
ved undgar en blindgyde i forhold til de vide-
regaende uddannelser.

I Kristeligt Folkeparti mener vi, at det lyder
rigtigt, men er dog lidt foruroliget over et ho-
ringssvar fra Matematikleererforeningen, hvis
formand skriver, at man er betenkelig ved
modellen.

En evalueringsgruppe har beskrevet natur-
fagsforseget som en stor succes, men det er tan-
kevaekkende, at evalueringsgruppen ikke for-
holder sig til eller omtaler forringelserne pé
B-niveauet. Det er ogsa tankeveekkende, at
75 pct. af gymnas1erne rundt i landet har afvist
at deltage i forseget, selv om det forte hardt
tiltreengte ressourcer til skolerne. Det under-
streger, at de fleste matematikleerere egentlig er
utilfredse med naturfag model II. Sa der er nog-
le vinkler vedrerende dette forslag, som vi har



