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Torsdag den 4. maj 2000 (B 140)

Og hvorfor kan fagforeningerne ikke forsta
det?

(Kort bemaerkning).

Knud Erik Hansen (SF): :
Jeg sagde nu bade i begyndelsen og i slut‘mngen
af mit indleeg, at vi ikke lever isoleret i Dan- -
mark, men at vi ogsd har en udveksling af ar-
bejdskraft pa tveers af greenserne. S det burde
altsa ikke overraske. Jeg sagde ogsa klart i mit
indlaeg, at vi ikke er uenige. For spergsmalet er
ikke, om fagforeningerne skal ind for at vurde-
re, om arbejdsforholdene er i orden, for det sy-
nes jeg er rimeligt. Men jeg sagde ogsa: Det er
klart, at hvis det her betyder, at det tager uned-
vendig lang tid, s& vil vi gerne vaere med til at
se pa det. Hvis det er det, der er problemet. Vi
onsker ikke, at vi skal lave bureaukratiske hin-
dringer, sddan at en ordentlig udveksling ikke
kan foregd. Men vi er tilbage ved spzrgsmalet

Hvor nedvendigt er det her?

Til hr. Ebbe Kalnees vil jeg sige, at det er
klart, at det er virksomhederne, der kan afgere,
hvilken arbejdskraft de har brug for. Men det,
jeg sagde, var, at det var et sporgsmal om,
hvorvidt det skulle veere det eneste. kriterium.
Sadan som jeg leeser CD's forslag, sa er det fak-
tisk det eneste afgorende kriterium. Og dér sy-
nes jeg, at det er rimeligt som samfund at sige:
Onsker vi det? Er det gavnligt for samfundet
som hethed, hvis vi har ledig arbejdskraft, som
man lige s& godt kan anseette. Det er dér, jeg
oplever, at CD zendrer den eksisterende praksis
afgorende pa en sidan mdde, at vi synes, at det
er tvivlsomt, om det er forstdeligt og klogt. -

Til fru Susanne Clemensen vil jeg sige: Jeg
mangler nogle oplysninger om, hvor stort pro-
blemet er. Sadan som jeg har faet oplysningerne
—vi kan dyrke det i udvalget — sa er problemet
ikke, at man ikke kan f& de folk ind, man har
brug for. Problemet er, at det kan tage for lang
tid i nogle tilfeelde. Jeg:synes, vi skal se pa det,
hvis der er sddan nogle procedurer, der geor, at
det tager for lang tid.

Men man far de folk ind. Jeg sagde ikke, at vi
bare skal gore, som fagforeningerne siger. Men
de siger rent faktisk det, og man beskylder dem
for at veere hindrende. Men de kommer rent
faktisk og siger: Vi giver tilladelser, vi giver
gront lys, nér vi kan se, at vi ikke har den ledige
arbejdskraft. S& kommer folk ind.

S& er det, man sperger sig selv: Hvor ersi
problemet henne? Og det synes jeg ikke vi har
faet preeciseret nok, ud over at jeg oplever, at

nogle siger, at vi ikke skal tage hensyn til, om vi
har den eksisterende arbejdskraft i Danmark.

(Kort bemaerkning).

Ebbe Kalnzs (CD):

Kun ganske kort: Hvis den ledige arbejdskraft
er til rddighed i Danmark, og hvis virksomhe-
derne kan se dem for sig; sa er jeg overbevist
om, at de vil ansaette dem. For det er jo givet, at
det jo ikke er billigt at hente eksperter ind. Ofte
skal man hen og hjeelpe dem med en lang raek-
ke ting og skaffe boliger for en periode og den
slags ting. Vi kan se i Berlingeren side op og
side ned, hvor man seger til nogle, der skal ind
i landet. Det der'vil gd endnu stéerkere.

Det er omkostningsfyldt at gere det, sa hvis
folk er der lige for, hvis folk star og venter, sé er
jeg sikker p4, at de vil anseette dem. Det skulle
vaere nogle meerkelige virksomheder ellers.

(Kort bemeerkning).

Susanne Clemensen (CD): :

En kort bemeaerkning til SF's ordferer: Vlrksom-
hederne oplever det som bevlet, at de i hver en-
kelt sag eller hver gang, de ensker at fa en haijt
kvalificeret medarbejder her til landet, skal =

. igennem den procedure. Det er derfor, vi siger,

at hvis man undgér det led, s& kan man nemlig
skeere sagsbehandlingstiden ned. Man kan ma-
ske oven i kebet skeere sagsbehandlingstiden
mere ned end det, som ligger i vores beslut-
ningsforslag, og som ministeren er indstillet pa,
nemlig at sagsbehandlingstiden pa 30 dage skal
overholdes.

Jeg vil ogsa gerne sige, at der er tale om hejt-
uddannet arbejdskraft i vores forslag, og et
ganske veesentligt krav er naturligvis, at lannen
og anseettelsesvilkarene ikke mé veere konkur-
renceforvridende, og det skal Udleendinge-
styrelsen naturligvis vurdere.

(Kort bemaerkning).
Knud Erik Hansen (SF):
Jeg er gaet ud fra, at det er det beslutningsfor-
slag, der er stillet, vi diskuterer, og vi kan godt
diskutere mange andre nuancer i det her, og det
er s& det, debatten dbner op for, nemlig at der
kan veere nogle ting, som vi skal tage fat pa.
Men nér vi tager forslaget i dets ordlyd, sé si-
ger det rent faktisk, at man skal give sddan en
opholdstilladelse, hvis len- og anseettelsesvilka-
rene ikke er konkurrenceforvridende, og hvis
medarbejderen kan forserge sig selv. I evrigt



