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Den neaeste sag pa dagsordenen var: .

11) Ferste behandling af beslutningsforslag nr.
B 99:

Forslag til folketingsbeslutning om genébmng
af EU's Dagsorden 2000. :

Af Keld Albrechtsen (EL) og Seren Kolstrup
(EL).

(Fremsat 22/2. 2000).'

Forslaget sattes til forhandling.

Forhandling

Udenrigsministeren (Niels Helveg Petersen): -
Regeringen kan selviglgelig ikke stotte forsla-
get. Dagsorden 2000 var — alt taget i betragtning
— et godt resultat, som der er grund til at veete
tilfreds med. Der er omréder, hvor vi gerne vil-
le veere géet leengere, men: generelt var det et
godt kompronus ‘

Lad mig nzevne nogle af elementerne, som vi
ville risikere. at seette over styr, hvis vi sddan
opsagde det resultat, der var ndet. . .-

Vigtigt er det, at der blev afsat- penge til
udvidelsen. Nu-er hr. Keld Albrechtsen jo ikke
tilheenger af EU's udvidelse, si det er selvfalge-
lig ikke sa interessant for hr. Keld Albrechtsen,
at der er afsat 55 mia. euro i perioden frem til
. 2006 til nye medlemslande. Der er tale om en
fordobling af den sékaldte fortiltreedelsesstette,
altsd de midler, man bruger til at stotte kandi-
datlandene. Der blev skabt rum til disse udgif-
ter inden for de udgiftslofter, som var aftalt.
Der blev reformer pa landbrugsomrédet, her-

under prisreduktioner pd 15-20 pct. Skal man

seette det over styr?’

Vi havde ensket en endnu hejere grad af
markedsorientering, men det er da ikke nogen
grund til at seette de forandringer, de forbedrin-
ger pé landbrugsomradet over styr.

P& strukturfondsomradet opnéede vi en kon-
centration af stetten til de darligst stillede om-
rdder pa bekostning af nogle af de bedre stille-
de omrader. Vi fik indfert obligatoriske milja~
bestemmelser knyttet til de direkte landbrugs-
stotteordninger, ogsé krav om, at der forud for
hvert strukturfondsprojekt skal foretages en
»vurdering af miljﬁmaessige konsekvenser.

Vi har i regeringen den opfattelse, at Dags-
orden 2000 var det bedst mulige forhandlings-
resultat. Det vil vaere udsigtslest at genabne det,
og det ville vaere skadeligt, hvis det skete.

Claus Larsen-Jensen (S):.. :
Udenrigsministeren har igen; for jeg ved ikke
hvilken gang i dag, pa fremragende vis givet.
udtryk for de synspunkter, der ogsa er deek-
kende for Socialdemokratiet, sa jeg vil nejes
med.pd nuveerende tidspunkt at tilslutte' mig
udenrigsministerens ord pé vegne af Socialde-
mokratiet og Det Radikale Venstre.

Charlotte Antonsen (V): -
Venstre mener ogsd, at Dagsorden 2000 var et
skridt i-den rigtige retning. Det er da klart, at

‘man pé leengere sugt skal have en yderligere li-

berallserlng dels via WTO, dels via EU, og-det
vil vi ogsd stette, men vi skal da altsé ikke gen-
forhandle Dagsorden 2000 med risiko for, at

man faktisk far et darhgere resultat end det vi
fik. : '

Pia Christmas-Meller (KF): ‘

Der er mange mader, hvorpa man kan forsgge
at kaste grus i maskineriet. Her er endnu et.ek-~
sempel pd, hvordan Enhedslisten gerne vil for-
sege at kaste grus i maskineriet. Det kan nsesten
ikke forstds pa anden made: :

Hvis vi begyndte at genabne EU's Dagsorden
2000, jamen hvad kunne det ikke fore til af til-
bagerulninger og nye problemer?"

Jeg er nedt til at sige det meget kort, men tl
gengeeld preecist: Vi siger nej tak til Enheds-
listens forslag. Vi mener ikke, at det er det, der
skal til. Tveertimod drejer det sig om at fasthol-'
de de resultater, som vi rent faktisk fik i
Dagsorden 2000, og pa det grundlag arbejde -
videre for yderligere hberallserlng, for yder—
hgere forbedringer. . -

Knud Erik Hansen (SF)

" Vi kan ikke stotte Enhedslistens forslag, praec1s

som det ligger nu, men vi kan godt stette; at der
faktisk ligger nogle problemer gemt- ide
problemstillinger, som forslaget rejser. -

Det er klart, at udvidelsen indebaerer-en gan-
ske stor gkonomisk opgave for EU, som ogsa vil
medfere nogle aendrmger i de pengestromme,
der gar gennem EU, og né&r man skal snakke om
det;-er det klart, at s& kan man ikke undga at
snakke om penge til landbrug og ogsa til struk-

turfondene. De er ubetinget den sterste udgift,

som EU har, og det er dem, der er brug for -
nogle aendrmger pa. -

Det fik vi sd med Dagsorden 2000. Man née-
de et stykke af vejen med problemerne, men .
man efterlod faktisk ogsa nogle gevaldige pro-



