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der ligger nu her, skal udformes med henblik *

pa at indga i Traktaten. Det er det, vi diskute-
rer. Og her synes vi, at vi kan se nogle konse-
kvenser, som vi ikke gnsker, hvis man fﬂrer det
her ind i Traktaten. .

(Kort bemeerkning).
- Keld Albrechtsen (EL):
Jeg takker for svaret, som jo altsd belyser, at der
er et forslag til vedtagelse fra regeringspartier-
ne, som er totalt uklart, som lader en ladeport
sta aben for traktateendringer. Sa er der et for-
slag fra SF, det er bedre, men det er altsa, mé
jeg desveerre sige, heller ikke 100 pct. klart. Det
_er jeg nedt til at sige. Jeg vil godt sige det s
skénsomt, som jeg kan, men svaret var altsa
ikke 100 pct Kklart.

Derfor ma jeg konkludere, at det forslag,
Enhedslisten har fremsat, indtil videre er det
eneste, som i teksten er 100 pct. klart, s& man
kender konsekvenserne af det, man ger, hvis
man stemmer for det. Det er blot til stemmevej-
ledning for partierne: Der er alts& for indevee-
rende kun ét forslag, som klart tager stilling til
sporgsmalet om traktat eller ej, og det er
Enhedslistens forslag.

(Kort bemzrkning).

Claus Larsen-Jensen (S):

Jeg kan forsta pa hr. Keld Albrechtsen, at vores
forslag til vedtagelse er en ladeport og SF's en
staldder, men at udgangen fra dem begge er til
meddingen, hvorimod vejen til himmerige er
den vedtagelse, som Enhedslisten praesenterer.
Det er jo rart at vide fremover.

Men det, jeg egentlig ville sperge hr. Knud
Erik Hansen om, var det med- traktaten: Hvis
nu situationen er, at det faktisk kan garanteres,
at EU ikke far yderligere kompetence, hvis vi
far afgreenset fuldsteendig klokkeklart, at der
ikke pdelegges noget i forhold til den eksiste-
rende menneskeretﬁghedskonvéntion, dom-
stolskompetence og andet, og hvis det endte
med, at man sagde: O.k., vi tager noget med ind
her — vil SF sa sige nej til noget sadant?

. Det andet, jeg vil sperge om, er: Er SF enig i,
at artikel 6 i Traktaten, som geelder for dette
omréde, egentlig ikke seerlig synligt tydeligger
over for borgerne, hvad det egentlig handler
om, og at der kunne vere et behov herfor?

(Kort bemaerkning).

Knud Erik Hansen (SF):

Til hr. Keld Albrechtsen vil jeg sige, at vi kan
godt diskutere traktat frem og tilbage. Men det,
der er vigtigt, er jo, at vi ogsé snakker indhold,
og her har vi sagt, at vi synes helt klart, det er
vigtigt, at vi i denne forbindelse far styrket
menneskerettighederne over for EU's institu-
tioner. Det er det afgerende.

Det andet, vi har sagt om traktaten, er, at sa-
dan som den foreligger nu, kan den faktisk
medfere nogle ganske store befajelser og udvi-
delse af eksisterende befgjelser til EU, som vi
ikke ensker. Der er bla. en befgjelse til
Domstolen, som vi ikke ensker.

Og dermed ogsa et svar til hr. Claus Larsen-
Jensen: Det er klart, at hvis man nar til den si-
tuation, som hr. Claus Larsen-Jensen naevner, er
vi da ikke utilbgjelige til at sige, at menneske-
rettigheder helt klart er en vigtig del af EU'’s ar-
bejde, og sé& kan vi godt diskutere det. Men det
er jo ikke det, der er vores budskab i denne for-
bindelse. Budskabet er, at vi synes, det er vig-
tigt — og nu snakker vi om konventets arbejde —~
at i den politiske diskussion, der kan forega og
ogsé foregar dér, melder vi klart ud, at vi ikke
ensker, at det her skal veere en del af traktaten,
og at man ikke skal tilrettelaegge arbejdet efter
det.

Vi kan sagtens bagefter diskutere nogle andre

ting under de forudseetninger, hr. Claus Larsen-

Jensen neevnte om traktaten, og det kunne ogsé
veare ganske speendende. Men det er ikke det,
der er dagsordenen med det, der foregar nede i
konventet i gjeblikket.

(Kort bemaerkning).
Claus Larsen-Jensen (S): -
Jeg synes, det her er en smule interessant, for
sagen er jo i virkeligheden, at s& kunne SF jo
lige s& godt stemme for den vedtagelse, der er
fremsat af os andre. Der er sddan set ikke nogen
grund til at holde fast i en seerskilt vedtagelse.
Jeg vil godt opfordre SF til at hoppe pé vores
vogn. Vi gar efter det politiske dokument, og SF
har ikke udelukket noget med hensyn til det.
Men der er nogle klare forudseetninger, som vi
ogsa har opstillet i vores vedtagelse, og som i
virkeligheden er staerkere pa det felt, sa jeg vil
da godt opfordre SF til at g& med.



