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vis fuldt anerkendte princip om, at forureneren
betaler — som geelder i alle internationale miljo-
aftaler, som str i Amsterdamtraktaten, 0g som
er et almindeligt anerkendt politisk prmcnp -
ogsa skulle geelde for landbruget, f.eks:'i form -
af,-at de mllyaomkostmnger gednmgsforbruget
har, skulle indregnes i prisen via en afgift.
Men det har de borgerlige partier, Venstre og
De Konservative, varet systematisk imod, sy- -
stematisk imod, og derfor har vi faet alle'de
ordninger, der er med indberetninger, skemaer
og kontrol. Hvis landbruget er treet af det bu-

reaukratiske bavl — og det kan jeg godt forsta —

sa ved man helt praecist, hvem man skal takke
for det nemhg Venstre og De Konservatlve

(Kort bemeerkmng)
Henning Grove (KF)
Det er da rigtigt, at vi ikke fik alt for megen tak
for, at vi glk med i vandmiljoplanen, men det
var ikke pa grund af skemaerne alene, det var,
fordi man mente, vi gik for vidt med den og
kreevede for meget. ' '
Jeg tror, vi har en god vandmll]raplan, der
kan komme til at virke, og jeg tror ogsa, at vi i-
samarbejde med landbruget kunne finde en les-
ning, der kunne aflose mange af skemaerne. Jeg
pegede pa nogle af dem ved at sige, at det gar
den rigtige vej, og nar det gar den rigtige vej,
kunne vi jo ogsa sige: Jamen sa lange det gar sa
godt, lesner vi bureaukratiet lidt efter lidt, ogsa-

for at give landbruget en gulerod til at fortszet-

te, for jo for det opfylder planen, jo bedre er det.

Men vi ved jo ogsa, at noget af det, der
mangler-at blive opfyldt i planen, bl.a. er vad-
omraderne, som vi -har stort besveer med, fordi
- vi er for fedtede pa det omréde. Vi skulle nok
give lidt mere pr. hektar, sa kunne vi ogsa fa
opfyldt den del af planen

Jorn ]espersen (SF)
Der er jo'en evigt tilbagevendende diskussion
om problemer med indtjening osv. i landbruget,.
men lad os preve at se tingene i et lidt sterre -
perspektiv, nogle artier tilbage. ' '
Hvad er situationen i dansk og for’ den sags
skyld vesteuropaeisk Iandbrug og fedevarepro-
duktion? Den'er, at vi har den ene fedevare-
skandale efter den anden. Vi har kogalskab,
dioxin og alle mulige sundhedsfarlige bakterier
som salmonella, campylobacter, burgerbakterier
osv., vi har pesticidproblemer med béde vore
fodevarer og vort grundvand, og vi ser flere og
flere aromastoffer og andre tilseetningsstoffer i

basisfedevarer. Vi-har i det hele taget meget
store problemer med kvaliteten af vore fedeva-
rer.

Samhdlg er den made, man driver landbrug
pa i Danmark og de ovrige vesteuropaeiske lan-
de, meget skadelig for vores milje og natur. Be-
standen af harer og agerhzns er faldet til det
halve i lobet af de sidste 6 ar, vi har store pro-
blemer med sammenhzengen mellem land-
brugspolitikkeh og folkesundheden, og endelig
har vi skeevvredet markedet til ugunst for den
tredje verden.

Der er stort set ikke ét eneste argument der
taler for at fortszette den nuvaerende udvikling.
Der har simpelt heri veeret en helt forkert stra-
tegi i dansk landbrug; og den er desveerre i me-
get stort omfang blevet bakket op af et politisk
flertal. Det har veeret en strategi, der har hand-
let om industrielt baceret masseproduktion af
standardvarer, og si leenge man ensker at fort-
seette den strategi, har man ogsa bundet sig selv
til en situation; hvor landbruget er i en perma-
nent indkomstklemme; og hvor vi andre skal
blive ved med at herer pé al den jammer.

Derfor er der kun to muligheder: enten at

‘indstille sig pa, at sddan er det, eller at leegge

strategien grundleeggende om: Jeg mener, at vi
skal leegge strategien grundleeggende om, for
dermed slipper vi ogsa for en miasse af den'
stotte, som jeg allerede har veeret inde pa. Jeg
nzevnte tallet 20 mia. kr. som det gennemsnitli-
ge stottebelob, og for at illustrere det yderhgere
for hr. Christian Mejdahl, der har fattet en vis
interesse for emnet, kan jeg sige, at sidste ar

“steg eksportrestitutionerne ogsa til mere end

det dobbelte, sa-vi skulle af med ca. 3% mia. kr.
bare for at komme af med overskudsproduk-
tionen af bl.a. svin og sukker. Det er fuldsteen-
dig absurd, at man ferst giver stette til-at pro~
ducere en overproduktion og derneest giver
stotte til at afszette den. Det er det glade vanvid.
Jeg har forstéelse for, at regeringen arbejder
med en ny redegprelse, og jeg gleeder mig selv-
folgelig til at se den, nar den kommer. Det be-

_tyder sa 'ogsd, at vi kan ikke fa nogen serlig

grundig debat i dag, 54 de ting, jeg yderligere -
vil naevne, er bare input og ideer til regeringen
og dermed ogsa en antydning af, inden for
hvilke rammer vi vil bedemme regermgens op-
leeg, nar det nu kommer. -

Vi ensker en ny strategi, der bygger pa det,
man kunne kalde det dobbelte kvalitetsbegreb:
kvalitet'i produktet med hensyn til smag, udse-
ende osv:; men ogsa kvalitet i den bagvedlig-



