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Onsdag den 22. marts 2000 (B 101)

(Kort bemzerkning).

Else Winther Andersen (V):

Det er noget andre toner, den socialdemokra-
tiske ordferer, fru Grete Schedsts, leegger for
dagen, end dengang vi i 1991 vedtog, at vi
ophavede stavnsbéndet. Da ville man godt
veere med til, at man kunne velge en anden
kommune.

5S4 jeg vil da gerne here, hvad det er, der gor,
at man nu ikke synes, at de zldre selv skal have
lov til at veere med til at veelge deres sidste bo-
lig. Hvorfor skal vi valge for de andre?

Jeg vil ogsa gerne kommentere: Det er da al-
ligevel forste gang, jeg har hert bade en social-
minister og en socialdemokratisk ordferer sige,
at der ikke er plejeboliger nok. Nar vi tidligere
har haft debatten her, plejer man at sige, at der
er bygget s og s& mange boliger, eldreegnede
boliger og deslige under ét, men nu siger man
pludselig, at der ikke er nok. Hvordan kan det
g4 til?

Villy Sevndal (SF):

Forslaget om frit valg af plejehjemsplads er ret
enkelt, nemlig at den aldre frit skal kunne veal-
ge plejehjemsplads enten i egen kommune eller
i en anden kommune, hvor der i dag skal veere
en religios eller familiemeessig begrundelse.
Tankegangen bag forslaget er ogsa, at det frie
valg vil tvinge kvaliteten hejere op, ved at man
kan veelge. .

Forslaget minder jo meget om et forslag, jeg i
ovrigt selv fremsatte i 1991. Dengang havde vi
en socialminister fra Venstre. Hvis jeg husker
rigtigt, hed hun fru Else Winther Andersen. Det
blev dengang afvist af ministeren med den be-
grundelse, at det ville give problemer for kom-
muner med mange plejehjemspladser.

Jeg mener for s4 vidt, at ministeren dengang
havde ret i sin argumentation, nemlig at det,
man kan frygte, som ogsd ministeren var inde
pé, er, at den kommune, der stort set intet fore-
tager sig i forhold til plejehjemsbebyggelse, vil
kunne opleve, at problemet sa lases af den an-
den kommune, der bygger mange plejehjem.

Det er vel i virkeligheden ikke seerlig klogt at
arrangere det s&dan, og derfor kan man sige, at
den afgerende diskussion, som Venstre smyger
sig uden om i forslaget, jo i virkeligheden drejer
sig om kapacitet. Jeg synes, det er underligt, at
Venstre ikke tager den diskussion sddan mere
med ben pande, for man kan diskutere meget
frem og tilbage pa det her omrade, men summa
summarum er, at vi i dag har s f& pladser, at vi

visiterer s begreenset, kan man sige, at de
mennesker, der bliver tilbudt en plejehjems-
plads, enten er sterkt fysisk plejekreevende i
meget stort omfang eller ogsa er senildemente i
meget stort omfang.

Derfor har vi brug for som grundlag for den
her diskussion at diskutere det, som socialmini-
steren ogsd var inde pa, nemlig at bygge flere
zldreboliger og bygge flere plejehjemspladser.
Og jeg vil godt sperge Venstres ordferer, om
Venstre medgiver, at det er den centrale del af
den her diskussion. -

54 vil jeg godt kvittere for socialministerens
forstéelse for den her sammenheaeng, nemlig at
det helt-afgerende aldrepolitiske spring hedder
at bygge og bygge og bygge, at bygge noget,
der er velegnet til den teethed, den nzerhed, den
tryghed, som er forudsatningen for det, og sa
selvfolgelig ogsa sikre, at der er de mennesker
til stede, der gor, at vi kan fa en ordentlig pleje.

Jeg tor ikke gisne om, hvorfor Venstre smy-
ger sig uden om den diskussion, men hvis jeg
alligevel blev provokeret til at skulle geette pa
det, vil jeg umiddelbart tro, at det har meget at
gore med, at s& kan man ikke nejes med de luf-
tige formuleringer og de gode hensigter, s& skal
man gribe til baglommen, sa koster det nemlig.
Det koster penge at opfore et.plejehjem, det
koster penge at bemande et plejehjem.

Det er til gengeeld den reelle diskussion.
Medmindre man er et fuldsteendig fritsveevende
andevaesen, si giver den her diskussion om frit
valg kun mening i den situation, at vi har det
antal plejehjemspladser, der ger, at man reelt
kan veelge. Og jeg synes maske, det for klarhed-
ens skyld ville veere rart, hvis Venstre vil melde
ud om det.

Vi afviser sdledes ikke forslaget her, men vi
synes lidt, det bliver en skindiskussion, hvis de
materielle forudseetninger ikke diskuteres.

(Kort bemaerkning).

Else Winther Andersen (V):

Et svar til hr. Villy Sevndal, som ogsé er udvi-
det til et spergsmal: Tror hr. Villy Sevndal vir-
kelig, at alt loses bare ved at bygge flere pleje-
hjemspladser? Det er jo et typisk sporgsmal, der
kommer fra SF hver eneste gang. Man tror, at
alt kan loses, bare der bliver bundet flere penge
i halen pa det.

Derimod drejer det sig om, at de virkelig
svage wldre, de aldre, som kan fa de pladser,
selv kan veelge den sidste bolig. Vi har faktisk
temmelig mange, og det er jo helt sjovt, at det er



