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det, skal jeg sige, at Det Radikale Venstre ikke
kan stotte forslaget. .

Jette Gottlieb (EL): v
Enhedslisten er stadig af den faste overbevis-
ning, at faglige a-kasser med direkte direkte til-
knytning til fagforeningerne er et gode for .
medlemmerne, sddan som vi var deti 1996, i
1998, som vi var det for, som vi er det efter, og
som vi har veeret det indimellem.

Der er mange gode grunde til det. Fagligt
kendskab til omradet giver de bedste mulighe-
der for ordentlig vejledning, og forslag til be-
skeeftigelsesinitiativer kommer bedre frem den
vej, det giver mulighed for en hurtig og kvali-
ficeret behandling af f.eks. overenskomstfor-
hold, fyringsvarsler og den slags ting, som
knytter a-kassesystemet til det faglige system,
og det giver ikke mindst mulighed for en de-
mokratisk medindflydelse p& gulvniveau. Den
mulighed er det sé til gengeeld vigtigt, at med-

lemmerne bruger, f.eks. ved generalforsamlin-

gernes diskussion om, hvordan man bruger
" pengene. Det er der da heldlngs ogsa mange
der gor.

Over for den styrke, som ligger i de faglige
a-kasser, opstiller forslagsstillerne et perspektiv
om pget konkurrence. Der er ikke nogen fordel
ved at frembringe en situation, hvor der kan
opstd konkurrence mellem a-kasser, sdidan som
forslagsstillerne udtrykker det. Jeg kan f.eks.
forestille mig en grim situation, hvor a-kasser
reelt vil kunne sortere medlemmer efter ledig-
hedsrisiko, hvorefter man jo sagtens kan kon-
kurrere pa billig administration og deraf fel-
gende lave kontingenter. :

Jeg er ikke i tvivl om, at de borgerlige vil on-
ske sadan en konkurrence pa ledighedsrisiko,
men Enhedslisten foretraekker altsd klare, fagli-
ge afgreensninger.

Nar der i dag kan findes eksempler p4, at.
a-kasser ikke altid giver deres medlemmer den
bedste service og stette, sa skal arsagen findes
et helt andet sted end i strukturen. Det handler
jo om, at savel de tidligere som den nuveerende
regering har strammet, strammet og strammet
reglerne for de arbejdsleses ret til dagpenge, og
at reglerne efterhdnden er blevet si indviklede
og sammensatte, at fejl naesten ikke er til at
undgd.

Hvis man virkelig er interesseret i, at a-kas-
sesystemet skal vaere en effektiv hjelp for de
medlemmer, som bliver arbejdslese, og hvis

man vil begraense administrationsudgifterne, s&

er det arbejdslashedslovgivningen, der skal ta-
ges hul pa, men desveerre er et flertal i det her
Folketing jo af den faste overbevisning, at ar-
bejdslese skal piskes rundt i-aktiveringsmane-
gen med trusler om at ryge helt ud af dagpen-
gesystemet heengende over hovedet.

Med disse bemeerkninger-ma det veere klart,
at Enhedslisten absolut ikke stotter forslaget. -

Ole M. Nielsen (KRF) »

Jeg kan sige med det samme, at Krlstehgt
Folkeparti tilslutter sig det forslag her, fordi vi
gar ind for frihed pa arbejdsmarkedet, ogsa

med hensyn til, hvordan man vil orgamsere sig

i arbejdsleshedskasser.

Det var SF's ordferer, hr: Ole Sohn der i sin
ordferertale sagde, at vi jo godt kunne have ta-
get en ideologisk debat, men at det nok var -
unedvendigt, for vi vidste vel nogenlunde, hvor
vi havde hinanden. Men jeg har konstateret to
eksempler nede pé gulvet pd, at man ikke ved,
hvor man har Kristeligt Folkeparti. To forskel-
lige ordfarere har sagt til mig, at vi vel gik imod
det forslag her, fordi det jo fjerner det monopol,
som den kristelige fagbeveegelse har, men jeg
vil gerne sige, at vi statter hverken kristelige el-
ler andre monopoler.

Vi gér ind for frihed, vi gar ikke ind. for
eksklusivitet, s& den kristelige fagbeveegelse,
som har faet en seerstilling ved den dispensati-
onsbestemmelse, der er i loven nu, ma selvfel-
gelig finde sig i at f& konkurrence. Det er da
ikke sikkert, den er s& vild med det, det er der
jo ikke mange af os der er vilde med, hvis vi har
en serstilling, men jeg tror, at den vil veere i
stand til at sta sig i den konkurrence. Den er nu
istand til at stette sine medlemmer pa en faglig
og en ganske udmaerket méde, s& det ma den
leve med.

Vi har brug for de tveerfaglige arbe]dslnas~
hedskasser, og jeg er helt enig med hr. Kirke-
gaard i, at dem far vi pé et tidspunkt. Den ind-
retning, som vi har pa arbejdsmarkedet med ar-
bejdsleshedskasserne, er jo historisk bestemt.
Det er jo ikke, fordi det er den eneste fornuftige,
den er bare blevet til ved tllfaeldlghedernes spil,
kan man sige. :

Hr. Ole Vagn Christensen: mener, at det er
snildt for arbejdsgiverne at kunne ringe til en
bestemt arbejdsleshedskasse, fordi de ved, at
den har det faglige speciale. Der er selvfolgelig
eksempler pa, at det kunne veere smart, men
der ogsa eksempler p4, at det ikke finder sted.
F.eks. vil jeg tro, at inden for det fag, som hr.



