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MF'ere, der rejser rundt og fortæller sådan nog- 
le ting, men når det skal stå til troende i Folke- 
tingssalen, falder de ned som et lam. 

Jeg har også et spørgsmål til hr. Helge Adam 
Møller: Jeg kunne forstå, at det her er et lille 
skridt i den rigtige retning, og jeg kunne også 
forstå, at De Konservative vil stille nogle æn- 
dringsforslag til den sidste behandling, den en- 
delige behandling, af det her forslag. Men stem- 
mer De Konservative for det her forslag? Det 
lød meget, som om De Konservative ville 
stemme for. 

Og så vil jeg godt lige sige med hensyn til 
dansk statsborgerskab, at dér må hr. Helge 
Adam Møller jo bare konstatere ligesom alle vi 
andre, at De Konservative -  også Venstre for 
den sags skyld -  stemmer for ved den endelige 
behandling på trods af alle de urimeligheder, 
som hr. Helge Adam Møller meget korrekt 
fremførte der er omkring tildeling af dansk 
s ta tsbor ger skab. 

(Kort bemærkning). 
Søren Søndergaard (EL): 
Jeg vil godt kvittere for hr. Helge Adam Møllers 
fastslåen af, at det her forslag om stop for fami- 
liesammenføring, retskrav på familiesammen- 
føring, gælder udenlandske statsborgere, for 
det betyder, at det er et anstændigt forslag. Det 
betyder nemlig, at man tager det udgangs- 
punkt, at hvis folk har fået dansk statsborger- 
skab, skal de behandles ens. 

Man kan selvfølgelig gøre en forskel -  det 
gør man på utallige områder -  med hensyn til, 
om folk er danske statsborgere eller ikke er 
danske statsborgere, f.eks. i forbindelse med 
spørgsmål om valgret. Vi synes ikke, man skal 
gøre den forskel, som De Konservative lægger 
op til, men vi anerkender, at det kan man gøre 
også i anstændighedens navn. 

Men det, der er totalt uanstændigt, er, hvis 
man begynder at behandle danske statsborgere 
forskelligt på baggrund af, hvilken etnisk bag- 
grund de har. Det er uanstændigt. Og det er jo 
lige præcis det, der ligger i regeringens forslag, 
og derfor forstår jeg ikke, hvorfor hr. Helge 
Adam Møller ikke stiller det her op som en 
modsætning til regeringens forslag. 

Så ville vi oven i købet overveje at diskutere 
det med Det Konservative Folkeparti. Men det 
er en modsætning til regeringens forslag, som 
er et diskriminationsforslag, hvor man behand- 
ler danske statsborgere forskelligt. 

(Kort bemærkning). 
Henrik Svane (RV): 
Jeg takker hr. Helge Adam Møller for svaret 
omkring de facto, at de facto altså ikke skal af- 
skaffes. Det vil sige, at der er en divergens i op- 
fattelsen i den konservative gruppe om, hvad 
de facto egentlig er for en ting, for jeg har også 
hørt Det Konservative Folkepartis leder som 
optakt til Det Konservative Folkepartis lands- 
møde sige, at man vil afskaffe de facto- 
begrebet. 

Men vi kan forstå, at ordføreren for Det Kon- 
servative Folkeparti ikke vil afskaffe det, og det 
vil jeg gerne kvittere for. 

(Kort bemærkning). 
Helge Adam Møller (KF): 
Med hensyn til de facto-begrebet kan jeg sige, 
at der står klart og tydeligt -  hvis jeg går tilbage 
til den 14. december 1993, punkt 10 i det kon- 
servative forslag -  at de facto-flygtninges rets- 
krav på opholdstilladelse i Danmark ophæves. I 
det sidste forslag, vi har fremsat på området, 
sammen med Venstre, B 55 den 6. november 
1997, står der under punkt 4: ophævelse af rets- 
kravet på de facto-status. Det skulle være gan- 
ske klart. Det er det, der har stået hver eneste 
gang siden 1993. Det er det, jeg som ordfører 
har sagt hver eneste gang. 

Jeg skal gerne medgive, og det tror jeg de fle- 
ste partier kender til, at enkelte medlemmer 
indimellem på områder, hvor man kommer ind 
på noget, der ikke er ens eget -  jeg kunne tage 
mig selv med miljølovgivningen eller land- 
brugslovgivningen -  måske kan komme med 
nogle formuleringer, som ikke juridisk er fuld- 
stændig klare, fordi man ikke er inde i stoffet, 
som er meget kompliceret. 

Men hele den konservative folketingsgruppe 
står bag ved, at vi ønsker retskravet ophævet. 

Så til fru Pia Kjærsgaard, om vi stemmer ja til 
L 208. Ja, det gør vi da helt klart, fordi det er et 
skridt i den rigtige retning. Vi synes, det er rig- 
tigt, at der kræves bolig. Vi synes, det er rigtigt, 
at unge under 25 år, som ikke indgår ægteskab 
frivilligt, ikke skal have lov til at få familiesam- 
menføring i Danmark. Og vi synes, det er rig- 
tigt, at vi lægger nogle begrænsninger -  godt 
nok ikke vidtgående nok hos regeringen -  på 
de, skal vi sige voksne mennesker, der ønsker 
at gifte sig, hvor begge to er udenlandske stats- 
borgere. Det må de for min skyld gerne, men de 
skal ikke have noget krav på, at det bliver i 


