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Endelig er det et skridt i den rigtige retning;

at muligheden for segtefeellesammenfering med -
personer, som bor her i Danmark, og som ikke

er danske statsborgere, nu kun gives, hvis seg-
tefeellernes samiede tilknytning til Danmark
mindst svarer til den samlede tilknytning til et
andet land.

Nar jeg siger, at det-er et skridt i den rigtige
retning, sa er det jo, fordi vi konservative fin-
der, at familiesammenfering for indvandrere
som-den absolutte hovedregel kun skal finde
sted, hvis familiens samlede tilknytning til Dan-
mark er storre end til deres eget hjemland. Det
var det, vi foreslog i 1993, og det har vi foreslaet
her i Folketinget lige siden. Det er ogsa det, der
star i det andet forslag, som vi aktueit
behandler.

Lad mig samtidig gere opmarksom pa, at
der er en klar uoverensstemmelse, og det er helt
specielt til indenrigsministeren, mellem lovtek-
steni§ 9, stk. 10, og sa det, der star i lovforsla-
gets bemeerkninger. I paragraffen i lovteksten
* stdr der, at opholdstilladelse som hovedregel
kun kan gives, sdfremt segtefeellernes samlede
tilknytning tit Danmark mindst svarer til egte-
feellernes samlede tilknytning til et andet land.

Det er ganske klart, men af bemarkningerne
pa bla. side 10 og 11 fremgér det jo, at hvis
man har to segtefeeller fra samme land, som -
begge er statsborgere i dette fremmede land,
altsd ikke i Danmark, og hvor den ene af disse
to cegtefeeller aldrig nogen sinde har sat sine.
ben i Danmark, ikke har nogen tilknytning til
Danmark overhovedet, ja, s& vil denne wegtefeel-
le alligevel blive familiesammenfort med sin
cegtefaelle her i landet, ogsa selv om vedkom-
mende eegtefalle har en ikke ubetydelig til-
knytning til deres faelles fremmede hjemland.
Og dette er jo i klar modstrid med lovteksten.

I denne situation er det jo indlysende, at de to
- aegtefaellers samlede tilknytning til deres feelles
hjemland er klart storre end deres samlede til-
knytning til Danmark, og derfor skal de ifelge
lovens § 9, stk. 10, have afslag. Alligevel skriver
ministeren i bemaerkningerne, at de som ud-
gangspunkt vil f& opholdstilladelse her.i Dan-
mark. Det méd opklares, om ministeren i virke-
ligheden gnsker en ganske anden praksis end
den, som ministeren leegger op til i selve lov-
teksten. Det er naturligvis uacceptabelt.

Sammenfattende kan jeg altsa konstatere, at
lovforslaget er et lille skridt i den rigtige ret-
ning, men at to.ud af de tre elementer har nogle
mangler, som vi vil forsege at samle flertal for

at eendre under udvalgsbehandlingen, og som

vi i hvert fald vil stille z2endringsforslag til.
Samtidig vil jeg fremheeve, at p& en reekke

omréder, som er af betydning for dansk udleen-

-dingepolitik, ensker regeringen ingen endrin-

ger overhovedet. Det er skuffende, men det er
ikke overraskende.

(Kort bemeerkning).

Dorte Bennedsen (S):

Hr. Helge Adam Mellers beskrivelse af, hvor—
dan vi tildeler dansk indfedsret var hverken
fair, rimelig eller rigtig

Der blev sagt, at.vi rask veek giver statsbor-
gerskab til folk, der ikke kan et ord dansk, og at
vi i pvrigt ogsa giver det til folk, der har veeret
udvist i bade 5 og 10 ar.

Der gives ikke rask vaek statsborgerskab til
folk, der ikke kan dansk, men der gives det til
folk, som typisk har veeret torturofre, eller til
folk, som har en alvorlig sygdom. Hr. Helge
Adam Meller ved lige sa vel som jeg, at vi i
morges i Indfedsretsudvalget gav sddanne dis-
pensationer, og det drejede sig om siddanne
folk. Jeg erindrer en, der stort set ikke havde
nogen horelse, og dér er det vel rimelig utopisk
at tro, at vedkommende, som i evrigt oveni ke-
bet var en zeldre person, har mulighed for at
kunne leere et sprog.

Og det dér med udvisningen er jo simpelt

* hen ikke sandt. I de ar, hvor jeg har siddet der,

har der veeret to sager, hvor der havde veeret
tale om udvisning — det er.for ganske nylig — og
begge disse udvisninger. var ophavet meget
kort efter, at dommen var-faldet, af arsager,
som vi ikke har noget med at gore. Den ene var
en psykisk syg person. Sa det er ikke rimeligt

og rigtigt. Jeg synes, at man skal citere korrekt.

(Kort bemzerkning).

Henrik Svane (RV):

Hr. Helge Adam Mpller indledte med at sige, at
Det Konservative Folkeparti gerne vil have en
stram og retfeerdig udleendingepolitik, og at
stramningerne i det, der nu er fremsat af rege-
ringen, ikke er stramme nok. Jeg opfatter ikke
de fremlagte ting som stramninger.

Jeg vil gerne sporge hr. Helge Adam Meller,
om han er enig med sin gruppefelle hr. Knud
Erik Kirkegaards bemaerkninger, fra Nordjyske
Stiftstidende for den 9. marts, hvor det under
overskriften »konservativ humanisme« siges, at
de sakaldte de facto-flygtninge formentlig for
en stor dels vedkommende er fattigdomsflygt-



