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Torsdag den 16. marts 2000 (L 208 m.fl.)

ger uden at kunne sige et eneste ord pa dansk.
Den. praksis vil vi fortsat keempe for at sendre.

S4 er der den statsbetalte modersmalsunder-
visning, som der stadig veek ikke er flertal for at
stoppe. Det er urimeligt at bruge danske skat-
teborgeres penge pa at leere udenlandske barn
tyrkisk, pakistansk, kinesisk eller urdu - de
penge skal bruges pé at leere dem dansk, dansk
og atter dansk, sa leenge de gar i den danske
folkeskole.

Nar jeg sagde, det var for langsomt, ja, s&
heenger det sammen med, at flere elementer i
regeringens lovforslag jo tidligere har veeret
fremsat her i Folketinget, men er blevet afvist
eller nedstemt af den samme regering, som nu
fremseetter dem. Hvor havde det vaeret fair og
hensigtsmeessigt, at regeringen allerede for flere
ar siden, da vi konservative sammen med Ven-
stre stillede forslag om, at indvandreres famili-
esammenfering skulle vaere betinget af en pas-
sende bolig, at regeringen s& dengang havde
sagt ja i stedet for at vente her til den 16. marts.

Og det er jo mange ar siden, ja, helt nejagtig
tilbage til den 14. december 1993 — det er sé-
mend tilbage i sidste artusind — at den konser-
vative folketingsgruppe stillede forslag om, at
indvandreres retskrav pa familiesammenfering
skulle afskaffes. Vi skrev i vores forslag, at kun
hvis familiens samlede tilknytning til Danmark
var sterre end tilknytningen til hjemlandet, s&
kunne der blive tale om at give tilladelse. Nu
afskaffer regeringen neesten retskravet, men
hvorfor skulle dette gode og retfaerdige konser-
vative forslag afvises 1 1993, 1 1995 og i 19987 Ja,
jeg speorger. C '

- Havde regeringen handlet allerede dengang,
s& havde Danmark haft adskillige tusind feerre
svage indvandrere, som det er kolossalt sveert
at integrere i det danske samfund og mange
gange helt umuligt, men regeringen vidste bed-
re - troede den. Vi skulle dbenbart helt ind i et
nyt &rtusind, og nogle folketingsmedlemmer og
nogle ministre skulle ud i den virkelige verden,
ud i kommunerne, hvor livet leves, for man
blev klar over, hvilke problemer retskravet pa
familiesammenferingen medforte.

Men s&dan skal det &benbart veere pa udlen-
dingeomrédet. Regeringen halter konstant bag-
efter. Vi har set det gang pa gang.

Lad mig bare minde om det samme konser-
vative forslag fra den 14. december 1993, som
blev fnysende afvist af regeringen. Der stod, at
kriminelle udleendinge skulle udvises langt
hurtigere og mere konsekvent. Det forslag tog

det 5 ar at overbevise regeringen om var rigtigt
og rimeligt. 54 man ma da rose regeringen for,
at den er konsekvent i sin langsommelighed.

Lad mig sa vende mig til de konkrete forslag
iL 208: '

Kravet om, at en herboende udleending skal
rade over sin egen bolig af rimelig sterrelse, for
familiesammenfering kan gennemfores, finder

-vi er et rigtigt forslag, men det er ikke godt nok.

Jeg finder, at en egnet og rimelig bolig til en fa-
milie i dagens Danmark ogsa ber omfatte eget
kekken og toilet, og derfor synes vi ikke, som
forslaget leegger op til, at et kollegieveerelse el-
ler et klubveerelse er tilstraekkeligt for en fami-
lie. Dette synspunkt vil vi sege at skaffe flertal
for under udvalgsbehandlingen.

Forslaget om, at retskravet pa aegtefeellesam-
menforing for unge under 25 ar ophzaeves, er vi
ogsé tilfredse med. Vi er'ikke et sekund i tvivl
om, at mange tragedier for specielt unge uden-
landske piger vil blive undgaet i fremtiden, og
det er godt. Det skal ogsa undersireges, at det
ikke er et forbud mod at gifte sig, det kan man
stadig veek gore, men der er nu lukket for at
tage eegtefeellen med til Danmark, hvis segte-

. skabet ikke er indgaet efter eget onske af den

person, der bor her i landet, og det er vel fair
nok. Det er ikke dansk kultur eller har i hvert
fald ikke veeret det i de sidste 100 ar. Det var til
hr. Seren Sendergaard.

Samtidig hilser jeg og den konservative fol-
ketingsgruppe det velkomment, at regeringen
nu pa dette omrade vil leve op til diverse inter-
nationale konventioner. Jeg teenker bl.a. pa ver-
denserkleringen om menneskerettighederne og
FN's konvention om borgerlige og politiske ret-
tigheder. Af disse to dokumenter fremgar det
jo, at segteskaber kun skal kunne indgas med
agtefeellernes frie og uforbeholdne samtykke.
Det er, hvad der star.

Samtidig er det s&dan, at Danmark har skre-
vet under pa FN's konvention om afskaffelse af
alle former for diskrimination mod kvinder, og
i artikel 16 i denne konvention fastslas det, at
Danmark og alle andre lande skal sikre, at ..
kvinder har samme ret til frit at veelge en ag-
tefeelle, som meend har, og til kun at indgé eg-
teskab med deres eget frie og uforbeholdne -
samtykke. Desveerre mé det konstateres — det
har vi ogsé et medansvar for — at Danmark med
den hidtil geeldende retstilstand har veeret pa
klar kollisionskurs med disse helt grundleeg-.
gende internationale konventioner. Det er sa
godt, at det nu bliver rettet.



